MUNICIPIO DE ITAPECERICA DA SERRA
ESTADO DE SAO PAULO

DEPARTAMENTO DE SUPRIMENTOS
Fone: (0xx11) 4668.9108 ou 9112 — Fax: (Oxx11) 4668.9101
Email: pregao@itapecerica.sp.gov.br

CS Brasil Frotas S.A

Ref.: Pregao Eletronico n° 082/2025 — Processo Administrativo n° 610/2025

Em resposta a Impugna¢do formulado por Vossa Senhoria quanto ao Pregao
Eletronico n° 082/2025, Processo Administrativo n° 610/2025, cujo objeto € a
Contratacio de Empresa Especializada para a Locacido de Veiculos para
diversos Departamentos e Secretarias, seguem decisdo em anexo ap6s analise da
Secretaria de Administracao.

Itapecerica da Serra, 25 de novembro de 2025.

imers
EDNEIA P7 OLIVEIRA
Assessor Especial
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DECISAO IMPUGNACAQO

DAS RAZOES DE IMPUGNACAO.

Trata-se de impugnagdo apresentada pela CS BRASIL FROTAS S.A., na qual foram apresentadas as

seguintes alegagdes:

a) suposta restritividade na declaragdo de disponibilidade exigida nos itens “9.10.” e
“13.11.7.1.” do edital;

b) omissdo nas especificagdes e modelos de adesivos que serdo exigidos pela Contratante;
¢) necessidade que a contratada encaminhe a contratante as notificagdes de autuagdo de
infragdes de trdnsito no prazo para até 15 dias antes do prazo final para apresentagdo da
defesa;

d) falta de indicagdo, expressa, que o reajuste serd concedido apés a anualidade do
or¢amento estimado, indicando-se a data deste or¢amento (que serda adotada como base
para aplicagdo do reajuste dos pregos do contrato), e

e) necessidade de fixagdo de novos prazos para apresentagdo dos veiculos adaptados e

ndo adaptados, inclusive, esclarecendo-se a data em que serd emitida a ordem de servigo.

Analisando-a, de fato, ndo ha prosperar o pleito da Impugnante ja que o edital sob exame foi definido
de forma precisa, clara e suficiente e suas condig¢des de participagdo e habilitagdo foram estabelecidas
em observancia a legislagdo vigente, visando fomentar a maior participagdo de licitantes atuantes no
segmento e a consequente economia aos cofres publicos, em obediéncia, assim, aos principios e
diretrizes elencadas no artigo 37, caput e inciso XXI, da CF/88, e nos artigos 5° 9° e 11 da Lei n°'.“'."
14.133/21.

DA DECLARACAO DE DISPONIBILIDADE
A principio, nota-se que a declaragdo de disponibilidade dos veiculos nos termos descritos no Edital
quanto as especificagdes, prazos e demais exigéncias, nos termos dos itens “9.10.” e “13.11.7.1.” do

edital, ndo se mostra restritiva.

Ora, se, inclusive, os prazos do edital devem ser observados nesta declara¢do, certamente, esta trata-se

de mera anuéncia com o cumprimento de uma obrigagédo futura.
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Logo, as condigdes dos itens “9.10.” e “13.11.7.1.” do edital ndo merecem qualquer reparo.

DA ADESIVAGEM/PLOTAGEM

Da mesma forma, ndo ha mécula na indicagdo do layout da adesivagem/plotagem para a fase pos
homologagdo do pregao, ja que havera tempo razoavel para prepara¢do e submissdo a aprovagdo deste
Municipio.

Obviamente, empresas com expertise neste segmento, como € o caso da Impugnante, ja possuem amplo
conhecimento dos pregos de mercado para implantagdo desta parcela acesséria e minima da execug@o
dos servigos.

Dessa forma, o item “5.2.2.” do Termo de Referéncia deve ser mantido inc6lume.

DAS MULTAS DE TRANSITO

Em suas alegagdes, a Impugnante nio logou éxito em demonstrar que o prazo de até 05 (cinco) dias

Gteis para encaminhamento da notificagdo de autuagdo de infragdo de transito a contratante seria escasso.
Some-se a isso o fato de que hoje em dia hia mecanismos eletronicos para que a contratada tenha o
controle de infragdes para posterior encaminhamento a contratante como a Carteira Digital de Transito

(CDT), por exemplo.

Dessa forma, o prazo previsto no item “5.2.4” do Termo de Referéncia deve ser mantido e observado

pela futura contratada.
DO REAJUSTE DOS PRECOS

Adentrando-se nas condi¢des de reajuste anual dos pregos, vale salientar que o interregno minimo

doze (12) meses, para fins de tal concesséo (aplicando-se o indice IPCA), € contado a partir da assinatura

do contrato, conforme itens “12.9” € “13.4” do edital.
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No entanto, sua data-base € vinculada a data do orgamento estimado, conforme artigo 92, § 3° da Lei n°
14.133/21, ora vinculante por for¢a do preAmbulo do edital, sendo dispensavel a transcrigéo de todos os

termos legais aplicaveis, no edital

No mais, os autos encontram-se franqueados para vista e obtengdo de dados, tal como a data deste

orgamento estimado.

Portanto, ndo ha nada a alterar no edital em relagéo as condi¢des de reajuste anual dos pregos da futura

contratagio decorrente deste processo licitatorio.
PRAZO DE ENTREGA DOS VEICULOS

Acerca da apresentagdo do objeto, vale observar que o prazo entrega dos veiculos ndo adaptados € de

60 (sessenta) dias (teis, contados a partir da expedi¢do da Ordem de Servigo.

Por sua vez, o prazo entrega dos veiculos adaptados ¢ de 90 (noventa) dias tteis, contados a partir da

expedi¢do da Ordem de Servigo.

Estes prazos do item “13.2” do edital sdo bem razoaveis e ndo tém o conddo de afastar potenciais

interessadas no objeto.

Além dos mais, tendo em conta que empresas desse mercado, com expertise no segmento de locagdo, ja
sdo, normalmente, possuidoras dos veiculos nas caracteristicas licitadas em seus estoques, infere-se que

o prazo previsto termo de referéncia ¢ plenamente exequivel.

E, ainda, em que pese a juntada de alegagdes genéricas acerca da caréncia de disponibilidade imediata
destes bens no mercado, ndo foram trazidos dados técnicos concretos que comprovem essa eventual
caréncia de veiculos no mercado, sobretudo no caso de locadoras atuantes neste segmento, como € a

propria Impugnante.

Repise-se: é notdrio que tais empresas, operantes na atividade licitada, comumente possuem os veiculos

requeridos, podendo atender estas demandas.

De mais a mais, para o TCE/SP este prazo é plenamente razoavel, sendo vejamos:
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“2.5. Em preliminar, observo que ndo prosperam a questdes relacionadas ao prazo
estipulado para entrega dos veiculos [de 30 dias, inclusive para veiculos adaptados], pois
ndo restou configurado nos autos indicios de insuficiéncia do mesmo, e possivel
direcionamento do certame, critica do mesmo modo desprovida de fundamentos
concretos”. (TC-017453.989.17-0 e TC-017574.989.17-4, Tribunal Pleno, Sessdo De
21/02/2018, Relator Conselheiro Dimas Eduardo Ramalho) (grifos nossos)

Por fim, esclarecendo-se que a ordem de servigo sé sera emitida apds a assinatura do contrato,
vislumbra-se que estes prazos que vio de 60 a 90 dias (contados de tal emissdo) sdo bem razoaveis e

exequiveis.

DA CONCLUSAO.

Diante do exposto, conhego a impugnagéo ofertada pela Cs Brasil Frotas S.A. e, no mérito, nego-lhe
provimento mantendo as atuais condigdes editalicias incolumes, inclusive, quanto a data de realizagdo
da sessdo publica do pregdo.

Itapecerica da a, 25 de novembro de 2025

JOAO ANTO q" VALERIO

Secretarionde Agministracao
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