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Aos treze dias do més de novembro do ano de dois mil e vinte e quatro em Sala de
Reunido, no Gabinete do Prefeito, reuniu-se a Comissao Especial de Selecdo para
Abertura e Julgamento dos Documentos do Processo Licitatorio que tem por objeto a
Contratagdo de Parceria Publico Privada na Modalidade Concessdo Administrativa, dos
Servigos de lluminagdo Publica no Municipio de Itapecerica da Serra, incluidos a
implantacdo, a instalacdo, a recuperacdo, a modernizacdo, o melhoramento, a
eficientizacdo, a expansdo, a operagdo e a manutencdo da Rede Municipal de
lluminacdo Publica, nomeada pela Portaria n® 799/2024; 1.029/2024 e 1.244/2024,
composta pelos Srs. Rodrigo Santos, Sérgio Rodrigues do Santos, Vera Lucia
Santantonio, Alan Ferreira de Oliveira, Rosemeire Camila da Silva Pinto, Solange
Cristina Cassuchiri, Evelly Karoline Ribeiro Trindade e Everson Candido Alves, para
sob a presidéncia do primeiro, procederem aos trabalhos de Julgamento dos Recursos
Apresentados contra o julgamento das Garantias de Proposta, apresentados pelos
Consorcios: Brilha Itapecerica e Consorcio Luz de Itapecerica da Serra, para a
Concorréncia Publica Presencial n°® 002/2024 noticiada pelo Edital n® 002/2024, para a
Contratacdo de Parceria Publico-Privada, por meio de concessdo administrativa, dos
servicos de ILUMINACAO PUBLICA no Municipio de Itapecerica da Serra, incluidos
a implantacdo, a instalagdo, a recuperagdo, a modernizacdo, o melhoramento, a
eficientizacdo, a expansdo, a operagdo e a manutencdo da Rede Municipal de
ILUMINACAO PUBLICA. Iniciados os trabalhos, a Comissdo constatou que o recurso
interposto pelo Consorcio Brilha Itapecerica, consiste resumidamente em solicitar a
reconsideracdo da Comissdo que inabilitou o referido consércio em virtude do
descumprimento dos itens (i) 8.2.6.9; 12.1.3; 12.2 e 12.7 do Edital, alegando que o
edital prevé no artigo 64 e item 11, sub item 11.4.1 e 11.4.2, a possibilidade de
diligéncia para sanar irregularidades, uma vez que a interpretacdo rigorosa do Termo de
Compromisso que ensejou a inabilitacdo do consorcio por omissdo formal, poderia ser
facilmente sanada, e a decisdo demonstra uma falta de flexibilidade e interpretacdo
excessivamente formalista. A recorrente argumenta que a omissdo de clausula que
explicitasse 0 compromisso das empresas consorciadas em constituir SPE-Sociedade de
Proposito Especifico, foi sanada com a apresentacdo de documento de compromisso de
constituicdo do consércio, subscrito por todas as empresas integrantes, que comprova
integralmente a formagdo do consorcio, em cumprimento a alinea (i). A clausula 12.1.3,
foi atendida, haja vista que a clausula segunda do compromisso de constitui¢céo indica a
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empresa WT Tecnologia como lider do consorcio; quanto a auséncia de clausula
especifica sobre a formacgédo da SPE no contrato de consorcio, a recorrente alega que nao
implica em descumprimento, haja vista que a lei ja imp8e essa obrigacdo em caso de
vitdria em licitacdes; alega ainda que a inabilitacdo da recorrente e devido a auséncia da
certiddo de regularidade da SUSEP para uma apolice emitida pela renomada BMG
Seguros S.A, demonstra a falta de diligéncia da Comissdo, a apdlice contém mencéo
expressa a sua conformidade com Circular SUSEP n° 662/22, demonstrando que atende
a todos os requisitos normativos exigidos, e a propria apolice indica a possibilidade de
consulta a SUSEP para verificacdo de sua regularidade. Quanto a inabilitacdo do
licitante em razdo da divergéncia entre o prazo de validade da garantia apresentada e o
prazo minimo exigido no edital, a recorrente apresentou calculo demonstrativo dos dias
do prazo da garantia, iniciando-se em 08 de outubro de 2024 e findando em 06 de abril
de 2025, que resultou no total exato de 180 dias, portanto, atende integralmente ao
requisito estabelecido no edital. Outro motivo apontado pela Comissédo é a auséncia de
assinatura na apolice dos administradores da sociedade emitente, a recursante alega que
consta na clausula segunda do termo a empresa WT Tecnologia como lider do
consércio, portanto a responsabilidade pela apresentagdo da garantia recai
exclusivamente sobre essa empresa, ndo sendo exigivel a participacdo de todas as
consorciadas na apolice. O recurso interposto pelo Consorcio Luz de Itapecerica da
Serra, consiste em alegar que o Consoércio llumina Itapecerica da Serra, deixou de
apresentar a Certidao de Administradores emitida pela SUSEP, que certifica e identifica
os diretores que possuem poderes para representacdo da garantia de proposta e solicita
que a decisdéo da Comissdo seja reformulada. Analisando todas as alegacdes
apresentadas, a Comissdo verificou que realmente o Consorcio Brilha Itapecerica
apresentou as justificativas fundamentadas para requerer sua habilitacdo, e quanto as
alegacdes do Consorcio Luz de Itapecerica que requer a inabilitacdo do Consorcio
llumina Itapecerica da Serra, a Comissdo constatou que a alegacao da falta da emisséo
da Certiddo de Administradores pela SUSEP, recai na mesma situagdo do Consorcio
llumina Itapecerica da Serra, ou seja, a apoélice contém mencao expressa a sua
conformidade com Circular SUSEP n°® 662/22, demonstrando que atende a todos 0s
requisitos normativos exigidos, e a prépria apélice indica a possibilidade de consulta a
SUSEP para verificacdo de sua regularidade. Por todo o exposto, e com base no
principio do formalismo moderado; e na busca do interesse publico mediante o
equilibrio da eficiéncia e seguranca juridica, a Comissdo decide reformular a decisao
anteriormente proferida, dando provimento ao recurso interposto pelo Consorcio
Brilha Itapecerica, e negando provimento ao recurso interposto pelo Consorcio Luz de
Itapecerica, declarando aceitas as GARANTIAS DA PROPOSTA apresentadas por
todos 0s consorcios participantes, a saber: Consorcio Brilha Itapecerica, Consorcio Luz
de Itapecerica da Serra e Consoércio llumina Itapecerica da Serra. O processo sera
encaminhado ao Senhor Prefeito para decisdo final. Nada mais havendo encerrou-se a
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reunido lavrando-se a presente ata que lida e achada conforme, segue assinada pelos
presentes.
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