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CAMILA BERGAMO

ILUSTRiISSIMO SENHOR PREGOEIRO DA PREFEITURA MUNICIPAL DE ITAPECERICA DA SERRA
ISP

Pregéo Eletrénico N° 62/2025

CAMILA PAULA BERGAMO, inscrita no RG sob 0 n°5.753.017 e CPF sob 0 n® 090.926.489-
90, com registro na OAB/SC sob o n°® 48.558, estabelecimento profissional & Rua Doutor Maruri, n° 330,

Apto 302, Centro, Concordia/SC, CEP: 89.700-065, enderego eletronico camilabergamoadv@hotmail.com,

vem, a presenga de V.S.2, com fulcro na lei n° 14.133/21, seus artigos e suas alteragdes posteriores,
tempestivamente apresentar a presente IMPUGNAGAO AO EDITAL, consoante os fatos e fundamentos

que passa a expor:
PRELIMINAR - DA TEMPESTIVIDADE

Tendo em vista que a sessdo publica esta prevista para abertura na data de 11/09/2025, insta
salientar que a impugnante esta dentro do prazo para impugnar previsto no Art. 164 da Lei N° 14.133/21,
qual seja, o terceiro dia util que anteceder a abertura do certame, e desta forma, a presente impugnacéo

ao edital resta tempestiva.
SINTESE DOS FATOS

A presente impugnacdo diz respeito ao Edital de Licitagdo na modalidade de Pregao
Eletrénico n°® 062/2025, a realizar-se na data de 11/09/2025, proposto pela Comisséo de Licitagbes da
Prefeitura Municipal de Itapecerica da Serra /SP, tendo como objeto a aquisi¢do de pneus novos, conforme

especificagdes do Edital e seus anexos.

Contudo, verificou-se que no texto editalicio possui clausulas e condicdes que nao se

encontram de acordo com a legislacdo vigente, visto que restringem o universo de participantes.
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Dessa forma, requer o recebimento da presente impugnacéo, para que sejam aceitos 0s
questionamentos abaixo elencados, para que seja garantido os principios norteadores do processo

licitatério, inclusive, 0 da ampla concorréncia e proposta mais vantajosa para a Administragdo Publica.
MERITO

DECLARAGAO DO FABRICANTE QUE AS MARCAS COTADAS SAO HOMOLOGADAS
POR MONTADORAS

A exigéncia de declaracdo do fabricante de que os produtos ofertados séo utilizados por

montadoras ndo se coaduna com as regras e principios que norteiam o procedimento licitatorio.

Trata-se de imposi¢do, a todos aqueles que queiram participar da licitacdo, de onus
desarrazoados, ja que os licitantes ficam na dependéncia de agao por parte, quer da montadora, quer do
fabricante dos pneus, que sequer fazem parte da competicao, configurando compromisso de terceiro alheio

a disputa, pratica ja considerada irregular nesta Corte.

Registre-se que o Tribunal de Contas do Estado de S&o Paulo, inclusive, j& sumulou a
questdo. Segundo a Sumula N° 15, em procedimento licitatorio, € vedada a exigéncia de qualquer

documento que configure compromisso de terceiro alheio a disputa.

Dessa forma, resta completamente demonstrado que referida exigéncia é restritiva a ampla
competicdo, porque nem todos os fabricantes ou montadoras ddo esse suporte aos revendedores,
contrariando o disposto no Art. 37, inciso XXI da CF/88, e, consequentemente o Art. 9° da Lei 14.133/21,
que vedam aos agentes publicos incluir aos atos de convocagdo clausulas ou condigdes que

comprometam, restrinjam ou frustrem o seu carater competitivo.
Nesse sentido, & oportuno transcrever a licdo de Margal Justen Filho:

“Por outro lado, ndo se pode ignorar a determinagao constitucional de que
as exigéncias deverao ser as minimas possiveis. Quando a CF/88, no art.
37, inc. XXI, determinou que as exigéncias seriam as minimas possiveis, isso

significou submissdo da Administracdo a limitagdo inquestionavel. Nao cabe a
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Administragéo ir além do minimo necessario a garantia do principio da
Republica. Logo, nédo se validam exigéncias que, ultrapassando o minimo, se
destinam a manter a Administragdo em situacéo “confortavel”. A CF/88 proibiu
essa alternativa. (...) A adogéo de condi¢bes de participagao desvinculadas do

objeto contratual pode desembocar na invalidade. Sé&o invalidas,

primeiramente, as condicdes ndo necessarias. Isso se passa naqueles

casos de exigéncias que ultrapassam os requisitos minimos exigiveis do

interessado em formular uma proposta. Caracteriza-se o excesso,

provocando a exclusdo de pessoas que poderiam executar

satisfatoriamente o objeto licitado (...)" !

Exigir que o produto seja homologado por montadora de veiculos é 0 mesmo que
determinar que apenas determinadas marcas participem do processo licitatorio, uma vez que cada
montadora utiliza apenas uma dentre varias marcas existentes no mercado. Por conta disso, vé-se
que tal exigéncia fere o principio basilar da competitividade e, por consequéncia, da busca da proposta

mais vantajosa.

O PRODUTO “PNEU” E FABRICADO PARA RODAR EM QUALQUER TIPO DE VEICULO,
UMA VEZ A MEDIDA E UNIVERSAL. UMA MAQUINA NAO E PRODUZIDA PARA APENAS UMA MARCA
DE PNEUS! E IRREFUTAVEL A IDEIA DE EXIGIR QUE O PRODUTO SEJA HOMOLOGADO POR
DETERMINADAS MONTADORAS, POIS CADA MONTADORA NEGOCIA COM A FABRICA DE PNEU
QUE LHE CONVEM, POR ALGUM ACORDO OU NEGOCIACAO QUE ESTA MUITO ALEM DOS
PODERES CONFERIDOS A ORA IMPUGNANTE.

Verifica-se que referida exigéncia contida no edital ora impugnado resta completamente
desarrazoada, além de que, a garantia e a qualidade dos pneus pode ser obtiva por meio de certificacao

do INMETRO e que estejam em conformidade com as normas técnicas da ABNT.

1 JUSTEN FILHO, Marcal. Comentarios a Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos, 122 ed., Sdo Paulo:
Dialética, 2008, pp. 380-381
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Tanto é que, a Lei 9.933/99, em seu Art. 3°, confere competéncia ao INMETRO para elaborar

e expedir regulamentos no que se refere a qualidade dos produtos.

Em decorréncia de sua competéncia de verificar a conformidade dos produtos as normas e
regulamentos técnicos e, considerando a existéncia, no mercado, de pneus novos fabricados no Pais ou
importados, destinados a automéveis, camionetas, 6nibus, micro-onibus e caminhdes, inadequados ao
uso e capazes de provocar acidentes quando utilizados, 0 INMETRO baixou a Portaria n° 5 de 14.01.2000,
aprovando Regulamento Técnico para certificagdo compulséria de todos os tipos de pneus

comercializados no Brasil.

De acordo com tal norma esta ainda a cargo do INMETRO e das entidades de Direito Publico
com ele conveniadas a fiscalizagdo da conformidade do produto comercializado com as disposigdes
contidas na portaria, que estabelece os requisitos (altura, capacidade, desenho, didmetro, estrutura,
largura, pressao, etc...) e métodos de ensaios para os pneus. Dessa forma, resta evidente que as
exigéncias de apresentacdo de declaragdo de fabricante de que os pneus s&o homologados por
montadoras é completamente abusiva e ilegal, visto que a qualidade dos produtos pode ser atestada por

meios legais pertinentes ao caso.

DO DOT INFERIOR A 08 MESES

O edital em andlise, exige, na descri¢do dos itens, pneus com DOT inferior a 08 meses. O
DOT, é o meio de auferir a data de fabricagdo de pneus, porém, ao contrario da maioria dos outros
produtos, ndo pode ser utilizado como base para apurar a data de validade destes.

Tal fato ocorre devido ao material utilizado na fabricagdo dos pneus ser de durabilidade
extrema, ndo seguindo a mesma logica de produtos pereciveis. Para exemplificar, toma-se como base
algumas defini¢des de pneu novo:

Segundo a Resolugéo n° 416/2009 do Conselho Nacional do Meio Ambiente - CONAMA:

Art. 2° Para os fins do disposto nesta Resolugéo, considera-se:

]

Il - Pneu novo: pneu, de qualquer origem, que n&o sofreu qualquer uso, nem foi
submetido a qualquer tipo de reforma e nao apresenta sinais de envelhecimento
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nem deterioragdes, classificado na posi¢do 40.11 da Nomenclatura Comum do
Mercosul — NCM.
Para Zilda Faria de Lima Veloso, Gerente de Residuos Perigosos Departamento de Qualidade
Ambiental na Industria Secretaria de Mudangas Climaticas e Qualidade Ambiental, do Ministério do Meio
Ambiente, no material denominado Ciclo de Vida dos Pneus:

Pneu novo: Pneu que ndo sofreu qualquer uso, nem foi submetido a qualquer
tipo de reforma, e ndo apresenta sinais de envelhecimento nem deterioracdes
de qualquer origem.

Ainda, extrai-se do material suso mencionado a seguinte tabela:
TEMPO DE DECOMPOSICAO DE ALGUNS RESIDUOS

Material Tempo de Degradacéao
Ago Mais de 100 anos
Aluminio 200 a 500 anos
Chicletes 5 anos
Cordas de nylon 30 anos
Embalagens Longa Vida Até 100 anos (aluminio)
Embalagens PET Mais de 100 anos
Isopor indeterminado
Papel e papelao Cerca de 6 meses
Pneus indeterminado
Sacos e sacolas plasticas Mais de 100 anos
Vidros indeterminado

Outrossim, devido a imaterialidade do prazo de validade dos pneus, faz-se necessario a analise
de outros diplomas legais. Inexiste, no Cddigo de Transito Brasileiro - CTB, comandos precisos acerca das
condigdes necessarias de rodagem concernentes ao assunto, tratando-o de forma abstrata em seu artigo
230, inciso XVIII, ao se referir ao mau estado de conservacao.

Coube a Resolugéo n° 558/1980, definir o minimo aceitavel, se tratando da conservagao do objeto
tratado:

Art. 4° - Fica proibida a circulagdo de veiculo automotor equipado com pneu cujo
desgaste da banda de rodagem tenha atingido os indicadores ou cuja
profundidade remanescente da banda de rodagem seja inferior a 1,6 mm.
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Observa-se que, em momento algum, existem referéncias ao DOT, nem para fins deterioragéo,
nem para fins de sangdes administrativas do CTB. Em suma, os parametros estabelecidos no edital ndo
se alinham aos utilizados pelos 6rgdos especializados na matéria. Isto ocorre pois, como ja aludido alhures,
nao ha conexdo direta entre DOT e validade, sendo este utilizado, subsidiariamente, para fins de garantia.

Esta afirmacéo é corroborada pela Associagdo Brasileira de Industrias Pneumaticas:

Os pneus nado tém prazo de validade e sim a garantia contratual oferecida pelos
fabricantes, que normalmente € de cinco anos a partir da data da nota fiscal de
compra do pneu ou da data de compra do veiculo novo.

Na falta do comprovante de compra do pneu, a data que pode ser considerada
é a de fabricacéo do pneu. Para saber quando ele foi produzido, basta olhar na
sua lateral. Logo depois do cddigo DOT, encontra-se o nimero de série e esta
informagdo consta os quatro ultimos algarismos. Os dois primeiros dizem
respeito a semana de produgao e os dois ultimos ao final do ano de fabricagao.
(ex.: 1017 [décima semana do ano de 2017]).

A proibicdo ao DOT de 08 meses ja foi exaustivamente trabalhada pelas Cortes de Contas e
afastada dos processos licitatorios. Extrai-se do Acérddo 556/2014, do Tribunal Pleno, do Tribunal de
Contas do Estado do Parana, em voto do Excelentissimo Relator Ivan Lelis Bonilha, acatado por
unanimidade:

No caso concreto, verifica-se que o edital do Pregao Presencial n® 10/2013, no
item 29 (peca 02, fl. 56), exigiu que os pneus, camaras de ar e protetores fossem
de fabricagdo nacional, justificando tal preferéncia, em suma, no interesse
publico. A exigéncia, contudo, ndo possui respaldo legal, vez que o ordenamento
juridico ndo prevé distingdes dessa natureza, sendo que a Lei n° 8.666/93
apenas utiliza o critério da nacionalidade para eventual empate nas licitagdes
(artigo 3° §2°10) e no caso de estabelecimento de margem de preferéncia
(artigo 3° §5° 11), ndo sendo estas a hipdtese dos autos.

[...]

Dessa forma, entendo que a preferéncia por pneus, cdmaras de ar e protetores
nacionais em detrimento de importados foi exigéncia excessiva e violou a
competitividade do certame, em afronta aos artigos 3°, §1°, da Lein® 8.666/9312,
e 3% inciso Il, da Lei n® 10.520/0213, ja citados.

Assim, a fixacdo do DOT inferior a 08 meses, como pardmetro editalicio, € arbitraria, ndo
possuindo respaldo técnico-cientifico como garantidor de qualidade e durabilidade de pneumaticos. Desta

forma, pode-se concluir que esta atitude configura verdadeiro direcionamento do objeto, garantindo
vantagem desleal as empresas de produgao nacional.
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Desta feita, roga-se pela excluséo do DOT de 08 meses, passando a constar o DOT de 12 meses,

garantindo o carater competitivo do certame e o cumprimento do melhor interesse social.

DA IMPOSSIBILIDADE DE LICITAGAO POR LOTE QUANDO TRATAR-SE DE BEM
DIVISIVEL

As referidas ilegalidades possuem clausulas discriminatorias e ilegais, visto que SE TRATA
DE PREGAO POR MENOR PRECO COM JULGAMENTO POR LOTE, conforme verifica-se no presente
edital.

Conforme se depreende do edital, somente serdo aceitas e consideradas validas, as
propostas de precos por valor global POR LOTE.

Contudo, resta completamente ilegal tal exigéncia, visto que restringe a participagdo de
diversas empresas, além de tratar-se de produtos divisiveis, que ndo precisam ser fornecidos de uma
unica vez.

Ademais, a propria legislacdo e o entendimento majoritario dos Tribunais entendem que tal
procedimento € ilegal.

Vejamos o que preceitua o Art. 82, §1° da Lei N° 14.133/21:

§ 1° O critério de julgamento de menor preco por grupo de itens somente podera
ser adotado quando for demonstrada a inviabilidade de se promover a
adjudicagéo por item e for evidenciada a sua vantagem técnica e econémica, e
o critério de aceitabilidade de pregos unitarios maximos deverao ser indicado no
edital.

Percebe-se que a ordem instituida no dispositivo é clara no sentido de que o objeto
somente podera ser julgado por “grupo de itens” quando COMPROVADO de que a licitagao por
julgamento de itens for inviavel.

Da mesma forma, o Tribunal de Contas da Unido, na deciséo de n° 393/94 do Plenario
posicionou-se no mesmo sentido:

"firmar o entendimento, de que, em decorréncia do disposto no art. 3°, §1°, inciso

l; art. 8°, § 1° e artigo 15, inciso 1V, todos da Lei n® 8.666/1993, ¢ obrigatdria a

admisséo, nas licitagbes para a contratagdo de obras, servicos e compras, €

para alienacdes, onde o objeto for de natureza divisivel, sem prejuizo do
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conjunto ou complexo, da adjudicagéo por itens e nao pelo preco global, com
vistas a propiciar a ampla participacédo dos licitantes que, embora néo dispondo
de capacidade para a execucao, fornecimento ou aquisicdo da totalidade do
objeto, possam, contudo, fazé-lo com referéncia a itens ou unidades autbnomas,

devendo as exigéncias de habilitagdo adequarem-se a essa divisibilidade"

Além do mais, tal entendimento resta sumulado pelo Tribunal de Contas da Uniéo (Sumula
247):
E obrigatéria a admiss&o da adjudicagdo por item e ndo por preco global, nos
editais das licitagbes para a contratacdo de obras, servigos, compras e
alienagdes, cujo objeto seja divisivel, desde que nao haja prejuizo para o
conjunto ou complexo ou perda de economia de escala, tendo em vista o objetivo
de propiciar a ampla participagéo de licitantes que, embora nao dispondo de
capacidade para a execugao, fornecimento ou aquisi¢éo da totalidade do objeto,
possam fazé-lo com relagdo a itens ou unidades auténomas, devendo as
exigéncias de habilitagdo adequar-se a essa divisibilidade.
Percebe-se que o critério de julgamento de “menor prego por lote”, ao invés de menor preco
unitario € danoso ao erério, e, nesse sentido, cada vez mais os érgéos de controle tem se posicionado
contra esse critério, conforme amplamente evidenciado na presente impugnacao.
E, nesse esteio, 0 mesmo TCU, em suas orientacoes, ja estabeleceu o seguinte:
“Em compras, a diviséo do objeto em itens torna-se quase obrigatéria, a ndo ser
que fiqgue comprovado prejuizo para o conjunto. Geralmente sdo comprados
itens distintos de materiais de expediente, de moveis, de equipamentos, de
suprimentos etc. A divisdo do objeto em lotes ou grupos como se itens
individuais fossem, deve ser vista com cautela pelo agente publico, porque
pode afastar licitantes que nao possam habilitar-se a fornecer a totalidade
dos itens especificados nos lotes ou grupos, com prejuizo para a
Administragdo”. (destaque nosso).

Diante do exposto, resta claro que nas licitagdes realizadas pela Administracéo, deve sempre

ser adotado o critério de julgamento do “menor prego por item”, ja que, com inumeros entendimentos ja
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estarem pacificados quanto ao critério de julgamento por “menor prego por lote” ser invidvel ao poder
publico, justamente por se demonstrar, hialinamente, como antieconémico e prejudicial & competigéo,
ferindo assim, principios basilares da administragéo publica e das licitagbes, ndo se podendo traduzir,
desta forma, na possibilidade de selecdo de proposta mais vantajosa para a administragdo, mediante
isonomia entre os competidores, fim tnico de toda a licitag&o.

Dessa forma, resta completamente evidente que mantendo a forma de licitagéo por lote, a
administragdo publica esta de forma clara e evidente contrariando a legislagdo patria, bem como
configurando a restritividade @ competigado, ao passo que s@o poucas empresas que possuem todos 0s
itens disponiveis para licitar. Requer-se que seja excluida tal exigéncia do certame, como medida de direito

e justica a ser aplicada, em observancia aos principios norteadores do processo licitatorio.
PEDIDOS
Ante o exposto, requer-se:

a) O recebimento da presente Impugnagdo ao Edital com o devido
processamento aos autos do Processo Licitatorio;
b)  Seja devidamente julgado procedentes os pedidos formulados na

Impugnagcéao ao Edital, para o fim de retificar o edital nos seguintes termos:

Item 6.14. Exigéncias Técnicas: Os pneus deverao ser novos, homologados
pelas montadoras, estar de acordo com as Normas ABNT NBR e possuir
selo INMETRO, conforme consta no subitem 4.1. do Termo de Referéncia
(Anexo II).

Seja excluida determinada exigéncia, conforme fundamentagao supra.

ANEXO Ill - PROPOSTA DE PREGOS - DESCRIGAO DOS ITENS - [...] O/A
PNEU/CAMARA DEVE POSSUIR DATA DE FABRICAGAO INFERIOR A 8
MESES NO MOMENTO DE SUA ENTREGA |...]

Passe a constar o DOT de 12 meses, conforme fundamentagéo supra.
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CRITERIO DE JULGAMENTO: MENOR PREGO POR LOTE
Passe a constar o critério de julgamento “MENOR PRECO POR ITEM”.

c)  Seja determinada a republicagéo do edital, escoimando o vicio atacado

em face da exigéncia ilegal.
Nestes termos, pede deferimento.

Concordia,3 de setembro de 2025.

lruidsS,

CAMILA BERGAMO
OABI/SC 48.558
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MINISTERIO

PUBLICO DE
M:C‘S p CONTAS

Ministério Piblico de Contas do Estado de Sao Paulo DO FSTADO DE
SAO PAULO

.72
PROCURADORIA
DE CONTAS -

PROCESSO: 00016713.989.24-2

REPRESENTANTE: « CAMILA PAULA BERGAMO (CPF
*** 926.489-*)
= ADVOGADO: CAMILA PAULA BERGAMO
(OAB/SC 48.558)
REPRESENTADO(A): = PREFEITURA MUNICIPAL DE ARACATUBA
(CNPJ 45.511.847/0001-79)
= ADVOGADO: JOSE AMERICO
LOMBARDI (OAB/SP 107.319) / (OAB/SP
107.509) / ROSELY DE JESUS LEMOS
(OAB/SP 124.850)
ASSUNTO: Representacdo visando ao Exame Prévio do
Edital do Pregao Eletrénico n° 068/2024,
Processo Administrativo n°® 766/2024, certame
promovido pela Prefeitura de Aracatuba,
objetivando o registro de pregos para eventuais
e futuras aquisicbes de pneus, camaras de ar e
protetores.

EXERCICIO: 2024
INSTRUGAO POR: UR-01

Excelentissimo Senhor Conselheiro,

Em exame, representacao formulada por Camila Paula Bergamo
em face do edital do Pregédo Eletronico n° 068/2024, da Prefeitura de
Aracgatuba, tendo por objeto o “registro de pregos para eventuais e futuras
aquisicées de pneus, cdmaras de ar e protetores”.

A conexdo da matéria com aquela abrigada no TC-000269/002/09
ensejou a distribuicdo do feito por prevengao (evento 5.1).



Conforme sintetizado na respeitavel decisdo que determinou a
paralisacao da licitagao (evento 15.1):

‘A Representante questiona as seguintes
condicoes:

‘ANEXO IV — ESPECIFICACAO DOS ITENS
—[...] DOT (DEPARTAMENT OF TRANSPORTATION), DE
NO MAXIMO, 06 (SEIS) MESES DE FABRICACAO [...]

DA OBRIGATORIEDADE DE CONSTAR O
ART 4° INCISOS E PARAGRAFOS DA LEI 14.133/21 NO
EDITAL”

Notificada, a Prefeitura suspendeu o certame e, acolhendo
parcialmente a representacdo, noticiou que retificarda a data maxima de
fabricacdo dos pneus (evento 42).

Nesse contexto, vém os autos ao MP de Contas para oficiar como
fiscal da ordem juridica.

E o relatorio.

No mérito, cumpre observar que o prazo maximo de fabricagao
dos pneus eleito cerceia indevidamente a competitividade da disputa. A
questdo nao é inédita e o Tribunal tem reiteradamente reprovado clausulas do
género, como se nota das ementas abaixo reproduzidas:

“EMENTA: EXAME PREVIO DE EDITAL.
PREGAO ELETRONICO. PROCEDENCIA DA
REPRESENTACAO. Aquisicdo de pneus. Inadequado
prazo de fabricagdo de no maximo 6 (seis) meses.”
(TCE/SP. Tribunal Pleno. TC-9022.989.23-0, Cons. Rel.
Antonio Roque Citadini, sesséo de 17/05/2023).

“EMENTA: EXAME PREVIO DE EDITAL.
PREGAO PRESENCIAL. AQUISICAO DE PNEUS.
RESTRICAO DO CERTAME. LEGISLACAO E
JURISPRUDENCIA. RETIFICACAO DO EDITAL.
PROCEDENCIA PARCIAL DAS REPRESENTACOES.
RETIFICAGAO DO EDITAL. [..], indevida cobranca de
pneus com data de fabricagdo inferior a 06 meses.”
(TCE/SP.  Tribunal Pleno. TCs-10411.989.22-1 e



10403.989.22-1, Rel. Cons. Antonio Roque Citadini,
sesséo de 25/5/2022).

“EMENTA: EXAME PREVIO DE EDITAL.
PREGAO ELETRONICO OBJETIVANDO A AQUISICAO
DE PNEUS, CAMARAS E PROTETORES.
PROCEDENCIA PARCIAL DA REPRESENTAGAO.
RETIFICAGAO DO EDITAL. Inadequada a exigéncia de
que o prazo de fabricagao do produto seja igual ou inferior
a seis meses no momento da entrega.” (TCE/SP. Tribunal
Pleno. TC-15918.989.22-9, Rel. Cons. Antonio Roque
Citadini, sesséo de 17/8/2022).

A par da incorregdo editalicia, a Prefeitura assumiu o
compromisso de ampliar o limite temporal, de seis para doze meses, em
conformidade com a jurisprudéncia da Corte. Nesse sentido:

‘EMENTA - REGISTRO DE PRECOS PARA
FUTURA E EVENTUAL AQUISICGAO DE PNEUS.
EXIGENCIA DE PRAZO DE FABRICAGCAO IGUAL OU
INFERIOR A 06 MESES NO MOMENTO DA ENTREGA.
RETIFICAGCAO EFETIVADA PELO MUNICIPIO
LICITANTE. IMPROCEDENCIA DA REPRESENTACAO.
Comprovada a adequacao, em momento antecedente a
ordem de suspensdo do certame, do prazo de fabricacéo
dos pneus ao pacifico entendimento desta Corte de
Contas — que considera razoavel periodo nao inferior a 12
meses —, ha de se reconhecer a improcedéncia da
queixa.” (TCE/SP. Tribunal Pleno. TC-23777.989.19-5,
Rel. Cons. Edgard Camargo Rodrigues, sessdo de
4/12/2019).

Ja a critca a omissao acerca da declaragao de
enquadramento da licitante na condicao de microempresa ou empresa de
pequeno porte ¢é improcedente, tendo a Prefeitura observado a
obrigatoriedade disposta na parte final do art. 4°, § 2, da Lei 14.133/21[1], haja
vista o teor dos itens 7.4[2] e 10.6[3] do ato convocatorio impugnado.



Ante o exposto, o Ministério Publico de Contas, na qualidade de
fiscal da lei, opina pela procedéncia parcial da representacéo.

S&o Paulo, 23 de agosto de 2024.

Thiago Pinheiro Lima
Procurador do Ministério Publico de Contas

66/01

[1] “A obtencéo de beneficios a que se refere o caput deste artigo
fica limitada as microempresas e as empresas de pequeno porte que, ho ano-
calendario de realizacdo da licitacdo, ainda ndo tenham celebrado contratos
com a Administragdo Publica cujos valores somados extrapolem a receita bruta
maxima admitida para fins de enquadramento como empresa de pequeno
porte, devendo o o6rgdo ou entidade exigir do licitante declaragdo de
observancia desse limite na licitagdo.”

2] 7.4. A licitante enquadrada como Microempresa (ME) ou
Empresa de Pequeno Porte (EPP), devera assinalar no ato do cadastramento
da proposta, no campo apropriado no sistema do site www.licitardigital.com.br,
"DECLARO SER ME/EPP" existente na aba "Declaragcbes” dentro do envio de
propostas, para usufruir das prerrogativas conferidas pela Lei Complementar n.
° 123/2006 e Lei Complementar n° 147/2014, decaindo do direito deste
beneficio o proponente que nio se declarar.

[3] 10.6. Outras Comprovacdes: 10.6.1.COMO CONDICAO PARA
PARTICIPACAO NESTE PREGAO, A LICITANTE ASSINALARA “SIM” OU
“NAO” EM CAMPO PROPRIO DO SISTEMA ELETRONICO, RELATIVO AS
SEGUINTES DECLARACOES: [...] ( ) Declaro para os devidos fins legais, sem
prejuizo das sangbes e multas previstas neste ato convocatoério, estar
enquadrado como ME/EPP/Cooperativa, conforme a Lei Complementar n°
123/2006, cujos termos declaro conhecer na integra, estando apto, portanto, a
exercer o direito de preferéncia, observado também o disposto nos §§ 1° ao 3°
do artigo 4° da Lei Federal n. 14.133/2021.
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obter informacdes sobre assinatura e/ou ver o arquivo original acesse http://e-
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IQL2-51NC-5VWK-5RZG
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RELATOR - CONSELHEIRO ANTONIO ROQUE CITADINI
362 Sessao Ordinaria do Tribunal Pleno, dia 09/12/2020

Exame Prévio Municipal

Processos Eletronicos e-TCESP N° 24707.989.20 e 24709.989.20
Representante: Camila Paula Bergamo.

Representada: PREFEITURA MUNICIPAL DE IBIRAREMA.

Objeto: Representacfes contra possiveis irregularidades nos Editais de
PREGAO PRESENCIAL N°s. 079/2020 e 080/2020, da PREFEITURA
MUNICIPAL DE IBIRAREMA tendo por objeto o registro de precos para
aquisicdo de pneus novos (veiculos leves e veiculos pesados,

respectivamente).

Senhor Presidente,
Senhores Conselheiros,
Senhor Procurador do MPC,

Relato, em sede de exame prévio de edital
Representacdes formuladas pela senhora Camila Paula Bergamo contra
os Editais de PREGAO PRESENCIAL N°s. 079/2020 e 080/2020, da
PREFEITURA MUNICIPAL DE IBIRAREMA tendo por objeto o registro
de precos para aquisicdo de pneus novos (veiculos leves e veiculos

pesados, respectivamente).
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As peticoes foram protocoladas no dia
06/11/2020 enquanto que a data de abertura das propostas esta
marcada para o dia 12/11/2020.

A Representante critica as seguintes
exigéncias dos editais:
a) subitem 5.1.5.1 — “A licitante vencedora devera apresentar, como
forma de comprovagao da garantia mencionada no subitem anterior,”
(garantia de no minimo 48 (quarenta e 0ito) meses, contados a partir da
data do recebimento dos produtos), “Certificado de Garantia emitida pelo
Fabricante”.
b) item 2 do Anexo | - “A empresa vencedora, como condi¢do para a
assinatura da ata de registro de precos, a titulo de exemplo, devera
apresentar laudos expedidos por entidades competentes, cuja atividade
€, justamente, analisar os produtos e atestar sua qualidade, de acordo
com normas e padrdes técnicos pertinentes;” b.1) “garantia de 05 anos
contra defeitos de fabricacdo comprovada por laudo técnico do
fabricante;” b.2) “certificado de aprovagao conforme ISO/TS16949;” b.3)
‘homologagédo da marca junto as montadoras automotivas;” b.4)
“declaracao do fabricante de que a marca possui corpo técnico no Brasil
para realizar possiveis analises e processos de garantia;” b.5)
“declaracdao de montadora de que a marca do pneu apresentado €
utilizada em sua linha de montagem;” b.6) “registro da marca junto a

Associacao Nacional da Industria de Pneumaticos
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O certame encontra-se suspenso por
despacho publicado no DOE de 11/11/2020 o qual foi referendado pelo

Egrégio Tribunal Pleno na sessdo da mesma data.

A PREFEITURA MUNICIPAL DE
IBIRAREMA apresentou suas justificativas defendendo a legalidade do

edital.

Assessoria Técnica, Chefia da ATJ, MPC e

SDG manifestaram-se pela procedéncia das Representacgdes.

E o relatério.

VOTO.

A matéria € conhecida e a jurisprudéncia
deste Tribunal (TCs- 13871/989/19-0, 13927/98919-4, 8425/989/19-1,
12933/989/19-6,  9238.989.20-6,  11595.989.20-3,  7785.989.20,
7785.989.20-3, 9238.989.20-6, 6094.989.19-1 e 6132.989.19-5, dentre
outros) se consolidou no sentido de que deve a Administracdo prever
mecanismos de “‘comprovac¢éo de qualidade dos produtos por quaisquer
outros meios idbneos, o0os mais variados (laudos, declaragdes,
certificados, homologacao ou, ainda, registro), de modo a assegurar 0s

principios da competitividade e da isonomia”.
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Ressalto ainda que mesmo havendo a
mencdo de que os laudos solicitados sdo “a titulo de exemplo” nao
existindo cumulacao de exigéncias, existe a necessidade de revisdo das
comprovacOes exigidas para fins de excluir aquelas que ndo séao

consideradas pertinentes por esta Corte.

Alem disso o0 edital ainda exige a
apresentacao de “Certificado de Garantia emitida pelo Fabricante”, o
gue também é inadequado para as contratacdes da espécie, pois acaba
por ndo permitir a participacdo no certame de empresas que
comercializam produtos importados ou que configuram compromisso
com terceiros alheios a disputa, em afronta a Sumula n° 15 desse
TCE/SP.

Destaco que para afericdo da qualidade e
vida util desejada dos pneumaticos, o Instituto Nacional de Metrologia,
Qualidade e Tecnologia — INMETRO ja regulariza ensaios de seguranca
e desempenho para fins de certificacdo compulséria de pneus novos, e
de acordo com a Portaria n° 544/2012 (alterada pela Portaria n°
365/2015), todos os pneus fabricados ou importados comercializados no

pais devem possuir selo de certificacdo INMETRO.

Pelo exposto, o meu VOTO que
acompanha a instrucdo é pela PROCEDENCIA das Representacées,
determinando que a PREFEITURA MUNICIPAL DE IBIRAREMA
retifique o edital nos pontos indicados, bem como aos demais a eles
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relacionados, republicando-o para atender ao disposto no § 4° do artigo
21 da Lei 8666/93.

E o0 meu VOTO.

ApOs as providéncias a cargo da E.

Presidéncia encaminhe-se o0 processo ao Arquivo.

ANTONIO ROQUE CITADINI
CONSELHEIRO
GNA
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PROCESSO N¢: @REP 21/00713706

UNIDADE GESTORA:  Prefeitura Municipal de Florianopolis

RESPONSAVEL: Fabio Gomes Braga

INTERESSADOS: Prefeitura Municipal de Floriandpolis

ASSUNTO: Possiveis irregularidades no Pregao Eletrénico 442/SMA/

DSLC/2021 que objetiva o registro de pregos para a aquisicao de pneus novos,
protetor de pneus e camaras de ar para os veiculos, maquinas e equipamentos da
Secretaria do Meio Ambiente

RELATOR: Cesar Filomeno Fontes

UNIDADE TECNICA: Divisao 5 - DLC/CAJU/DIVS

DECISAO SINGULAR: GAC/CFF - 1487/2021

DECISAO SINGULAR

Trata-se de Representacio protocolada em 10 de novembro de 2021 pela
Sra. Camila Paula Bergamo (fls. 2-47), inscrita no CPF sob o n° 090.926.489-90,
com fundamento no art. 113, §1°, da Lei (federal) 8.666/1993, comunicando
supostas irregularidades no Edital de Pregéo Eletrénico para Registro de Pregos
442/SMA/DSLC/2021 (fls. 12-39), promovido pela Prefeitura Municipal de
Florianopolis, visando ao “Registro de Pregos para a contratagdo de empresa
especializada para aquisicdo de pneus novos, protetor de pneus e camaras
de ar para os veiculos, maquinas e equipamentos pertencentes a Secretaria

Municipal do Meio Ambiente de Floriandpolis/SC”.

Na peticdo inicial, a Representante mencionou que apresentou
impugnacao ao Edital a Administracdao Municipal, a qual foi indeferida. Assim,
3 irresignada, protolocou, neste Tribunal, a presente Representacao, solicitando que

se determinasse, a Unidade Gestora, o cancelamento imediato do processo

31/05/2023 -

licitatorio, dentre outras providéncias.

A Diretoria de Licitagdes e Contratacdes (DLC) exarou o Relatério DLC-
1259/2021 (fls. 49-65). No documento, o Auditor Fiscal de Controle Externo

manifestou-se sugerindo conhecer parcialmente da Representagdo, determinar a

mila Paula Bargame - 090 5

sustacao cautelar do certame e determinar a audiéncia do Responsavel. Por sua

vez, a Coordenadora de Controle da Coordenadoria de Aspectos Juridicos

Dispenibilizade para Ca

Processo: @REP 21/00713706 — Despacho: GAC/CFF - 1487/2021 1
4509510

n Esse documento foi assinado digitalmente por Cesar Filomeno Fontes em 18/11/2021 16:54.
=l Para verificar a autenticidade acesse http://salavirtual tce sc.gov.br e informe o numero do processo: 2100713706 e o codigo: C2AD7




Dispenibilizade para Camila Paula Bergame - 090,526 48990 em 31/05/2023 - 14:32:39

[

TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE SANTA CATARINA

m m GABINETE DO CONSELHEIRO CESAR FILOMENO FONTES

TCE-SC

(DLC/Caju), ainda que tenha concordado com as analises da area técnica, entendeu

por diferir a analise da medida acautelatoria apos a audiéncia do Responsavel.
Vieram-me os autos para manifestagao.
E o breve relatério.

Inicialmente, a Diretoria realizou o exame de admissibilidade no Relatoério
DLC-1259/2021, em que constatou estarem presentes todos os requisitos dispostos
no art. 24 da Instrucdo Normativa TC-21/2015 e sugeriu o conhecimento desta

Representacdo, pelo que acompanho sua concluséo.

Quanto ao mérito, passo a tecer minhas consideracdes acerca dos itens
impugnados pela Representante, observado o exame técnico realizado pelo Corpo

Instrutivo desta Corte de Contas.

Inicialmente, a DLC manifestou-se acerca do julgamento por Ilote,

constante do preambulo do Edital de Pregao Eletrénico.

A Representante declarou sua discordancia quanto a forma como a licitagao
foi organizada, menor preco por lote, em detrimento ao menor preco por item, vez
ser perfeitamente factivel a divisibilidade dos referidos lotes, conforme prescreve o
art. 23, § 1° da Lei (federal) 8.666/1993".

O Relatério Técnico transcreve Tabela inicial do Anexo | do documento
editalicio em que se observam seis lotes (p. 21), os quais se organizam da seguinte
forma: a) Lote 1 - Pneus para caminhdes/dnibus; b) Lote 2 - Pneus para automoveis;
c) Lote 3 - Pneus de caminhonetes; c) Lote 4 - Pneus para maquinas, tratores, e

equipamentos; d) Lote 5 - Protetor de pneus; e) Lote 6 - Cdmaras de ar.

Atenta-se que cada lote se refere a um determinado agrupamento de
produto, todavia, as Tabelas I, lll e IV do mesmo Anexo | demonstram novamente

cada um dos lotes e apresentam o valor maximo unitario por especificagcdo de

Art. 23. [..]

§ 1° As obras, servicos e compras efetuadas pela Administragdo serdo divididas em tantas parcelas
quantas se comprovarem técnica e economicamente viaveis, procedendo-se a licitagdo com vistas ao
melhor aproveitamento dos recursos disponiveis no mercado e a ampliacdo da competitividade sem
perda da economia de escala.
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pneus, protetores de pneus e camaras de ar, respectivamente, sem, contudo, prever

a quantidade a ser adquirida de cada item.

Em face da legislacdo e do entendimento doutrinario e jurisprudencial, a
DLC entende que a Representante tem razdo, devendo ser conhecida a
Representagcdo quanto a irregularidade do julgamento por lote previsto no pregéo

eletronico.

Diante do exame técnico e das tabelas constantes do Anexo Il do Edital que
revelam valores unitarios, por item, bastante dispares entre si, acompanho o
entendimento da area técnica de que a competicao deva se dar por precos unitarios
em vez de preco por lote, a fim de, assim, obter de fato a proposta mais vantajosa

para a Administracdo Publica.

Acerca da exigéncia de garantia constante do item 11.3.2 do Edital para
qualificacao técnica do licitante, a DLC trouxe o processo @REP 21/00234220, de
minha relatoria, em que foi reconhecida ser plenamente viavel a apresentacdo de
folder ou catalogo do fabricante que demonstre a garantia exigida, de modo que,

naquele caso, a representacao nao foi conhecida.

Entretanto, como bem pontua o Relatério DLC-1259/2021, no Edital
impugnado neste processo, tal exigéncia € um dos requisitos para demonstracado da
qualificacdo técnica do proponente, de modo que, ainda que nao seja considerada
irregular, ndo assistindo razao a Representante, ela ndo pode constar do item que
trata da qualificacdo técnica do licitante para habilitagdo no certame, configurando,

desse modo, erro formal passivel de correcado pelo Responsavel.

No que concerne a exigéncia de assisténcia técnica prevista no item
11.3.3 do Edital, a DLC também apontou processos de representacdo com

exigéncia semelhante?, em que foi considerada ilegal, desnecessaria e restritiva.

’ @REP-18/00163000, da Prefeitura de Ituporanga, em que a Relatora, Conselheira Substituta
Sabrina Nunes locken, considerou tal exigéncia desnecessaria e restrititiva, e teve decisdo definitiva
pelo arquivamento, vez que o certame foi anulado pela Unidade Gestora.

@REP-19/00073037, da Prefeitura de Sdo Domingos, em que o Relator, Conselheiro Wilson Rogério
Wan-Dall, acompanhou o mesmo entendimento exarado pela Conselheira Substituta Sabrina Nunes
locken no processo supracitado, tendo sido arquivado o processo face a anulacdo do certame
@REP-1900661729, da Prefeitura de Vargem Grande, em que o Relator, Conselheiro José Nei
Ascari, entendeu que tal exigéncia ndo encontra amparo nos arts. 27 a 31 da Lei 8.666/1993 e se
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Além disso, pontua o Corpo Técnico que o assunto ja foi objeto do XIX Ciclo

de Estudos de Controle Publico da Administracdo Publica, pelo qual se alertou os
jurisdicionados quanto a vedacao de exigéncia, do licitante, de apresentacdo de
declaracao do fabricante, fornecedor, licenciado ou qualquer pessoa juridica ou

fisica alheia ao procedimento licitatorio.

Assim, o Edital exige que o fabricante dos produtos fornecidos pelos
vencedores do certame tenha assisténcia técnica na regidao da Grande Florianépolis,
pelo que impede de participar do pregao empresa que trabalha unicamente com
produtos importados, cujos fabricantes podem ndo possuir sede em territorio
brasileiro. Ocorre que o importador dos produtos, consoante prevé os arts. 12 e 32
do Codigo de Defesa do Consumidor (Lei 8.078/1990)° passa a ser o responsavel
legal pela assisténcia técnica, garantia e reposicdo nos casos de defeito de

fabricacao.

O Corpo Instrutivo destacou que esta exigéncia fere o § 6° do art. 30 da Lei
8.666/1993*, de modo que se deve conhecer da Representacdo quanto ao item

11.3.3 do Edital, pelo que me coaduno com a conclusao técnica.

Por fim, destaca a DLC que, ainda que a Representante nao tenha requerido
a medida cautelar de sustacao do procedimento licitatério, solicita seu cancelamento

imediato, pelo que o processo foi protocolado nesta Corte como processo cautelar.

enquadra no inciso |, do § 1° do art. 3° da mesma lei. O Edital impugnado também foi anulado pela
Administragdo Publica municipal.

*Art. 12. O fabricante, o produtor, o construtor, nacional ou estrangeiro, e o importador respondem,
independentemente da existéncia de culpa, pela repara¢do dos danos causados aos consumidores
por defeitos decorrentes de projeto, fabricagdo, construgdo, montagem, formulas, manipulagdo,
apresentagdo ou acondicionamento de seus produtos, bem como por informagdes insuficientes ou
inadequadas sobre sua utilizagdo e riscos.

[...]

Art. 32. Os fabricantes e importadores deverdo assegurar a oferta de componentes e pecas de
reposi¢do enquanto ndo cessar a fabricacdo ou importacdo do produto.

Paragrafo unico. Cessadas a producdo ou importacdo, a oferta devera ser mantida por periodo
razoavel de tempo, na forma da lei.

“Art. 30. [...]

§ 6° As exigéncias minimas relativas a instalacdes de canteiros, maquinas, equipamentos e pessoal
técnico especializado, considerados essenciais para o cumprimento do objeto da licitagdo, serdo
atendidas mediante a apresentacdo de relacdo explicita e da declaragdo formal da sua
disponibilidade, sob as penas cabiveis, vedada as exigéncias de propriedade e de localizagdo prévia.
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Em face disso, o Auditor Fiscal de Controle Externo analisou os

pressupostos do fumus boni iuris e do periculum in mora, entendendo,
preliminarmente, que ambos estdo presentes. O fumus boni iuris, em razao das
irregularidades suscitadas e reveladas pelo exame técnico, bem como o periculum in
mora, tendo em conta que a Representacdo foi protocolada em 10/11/2021 e a

abertura das propostas iniciar-se-ia no dia 12/11/2021.

Porém, a Coordenadora de Controle divergiu quanto a necessidade da
medida liminar inaudita altera pars, sobretudo, para que a Administracao Publica
possa apresentar suas razdes para a adoc¢ao do julgamento por lote, até mesmo por
conta de os itens licitados ndo possuirem valores unitarios elevados, bem como
acerca dos motivos que levaram a imposicao da exigéncia de assisténcia técnica na

regido da Grande Florianépolis.

Considerando que os autos chegaram a este Gabinete em 16/11/2021,
portanto, apds a data prevista para a abertura das propostas, buscou-se informacéo
quanto ao resultado do procedimento no Portal de Compras Eletrénicas da
Prefeitura Municipal de Floriandpolis, onde se pode observar que o certame

encontra-se suspenso nesta data®.

*PREFEITURA MUNICIPAL DE FLORIANOPOLIS. Resumo do processo. Numero do processo:
442/2021. Portal de Compras Eletrdnicas. Disponivel em: https://wbc.pmf.sc.gov.br/Portal/Mural.aspx.
Acesso em: 16 nov. 2021.

Disponibilizade para Camila Paula Bergame - 090,526 489-80 am 31/05/2023 - 14:32:39
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™0 FLCRIANGPOLIS  PORTAL DE COMPRAS ELETRONICAS

Acessar

Portugués

Inicio Mural Edital Normas e instrugdes Cadastro Contato

| RESUMO DO PROCESSO & 2 O

Numero do processo: 4422021 Nimero do edital: 442/SMA/DSLC 2021

Objeto: Registro de Precos para a contratagdo de empresa Situacio: Suspenso Inicio das propostas: 28/10/2021 18:00
especializada para aquisicio de pneus noves, protetor de pneus e

camaras de ar para os veiculos, maquinas Juipamentos

pertencentes & Secretaria Municipal do Meio Ambiente de

Floriandpaolis/SC

Término das propostas: 12/11/2021 13:30 Tipo de processo: Nacional Brasil Unidade compradora: Prefeitura Municipal de Floriandpolis
Prorrogacio automdtica: Nio Prorrogar por: 5 min. Condiclo: 2 min.

Modalidade: Preglo eletrdnico

| DETALHES DO PROCESSO

ITEM QUANTIDADE UNIDADE DE MEDIDA VALOR DE REFERENCIA SITUACAD

LOTE 1 - PNEUS PARA

o 1,00 | LOTE RS 1.666.915,23 Suspenso
CAMINHOES/ ONIBUS

LOTE 2 - PNEUS PARA vo0 | wore N )
*  AUTOMOVEIS ,00 | LO $29.405,32 Suspenso

TE3-P P
» LowES I\ftUb sy 1,00 | LOTE R$ 74.258,00 Suspenso
CAMINHONETES

LOTE 4 = PNEUS PARA MAQUINAS,

32 Suspel
» TRATORES E EQUIPAMENTOS 1,00 | UNIDADE A% 194.814,32 LSpEnso

» LOTE 5 - PROTETOR DE PNEUS 1,00 | LOTE RS 6.788,16 Suspenso

» LOTE 6 - CAMARAS DE AR 1,00 | LOTE RS 23.067,21 Suspenso

Para melhor compreender o sentido do termo “suspenso”, até porque o
Portal menciona periodo de apenas 5 minutos, a Assessoria deste Gabinete entrou
em contato telefénico com o setor de Licitacbes da Prefeitura Municipal de
Florianépolis®. Nessa oportunidade, o Pregoeiro explicou que sequer foi aberta a
sessao do Pregao na data prevista — 12/11/2021, as 13:35h — por solicitagdo da
Secretaria Municipal do Meio Ambiente, tendo em vista ter recebido impugnacao
ao Edital, a qual foi acatada e levara a alteracdes no documento editalicio, com nova

abertura de prazo para propostas.

Diante da suspensdo temporaria do certame, cujo edital passara por
retificagées e concedera novo prazo aos licitantes para apresentacao de propostas,
entendo que deixou de existir o pressuposto do periculum in mora, de modo que, por
hora, a sustacao cautelar seria inécua, visto ja estar na condigdo de suspenso,
devendo-se ser promovida a audiéncia do Responsavel para que se manifeste nos

autos acerca das irregularidades apontadas e adote medidas corretivas, caso

ado para Camila Paula Bergamo - 090 526 489-90 am 31/05/2023 - 14:32:39

persistam apods a retificacao do Edital.

Disponibili

® Setor de Licitagdes da PMF — Fone: 3221-5917.
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Diante do exposto, acompanho parcialmente a proposta da Diretoria Técnica

deste Tribunal de Contas para:

1. Conhecer da Representacao formulada pela Sra. Camila Paula
Bergamo, nos termos do art. 113, §1° da Lei (federal) 8.666/1993, acerca de
possiveis irregularidades no Edital de Pregdo Eletrénico para Registro de Pregos
442/SMA/DSLC/2021 promovido pela Prefeitura Municipal de Floriandpolis, por
preencher os requisitos de admissibilidade previstos nos arts. 65 e 66 da Lei
Complementar (estadual) 202/2002 (Lei Organica do TCE/SC) c/c art. 24 da
Instrucao Normativa TC-0021/2015, no tocante aos seguintes fatos:

1.1 Julgamento por lote previsto no Edital contraria a licitacdo com vistas
ao melhor aproveitamento dos recursos disponiveis no mercado e a ampliacao da
competitividade, em violagdo ao art. 3°, §1°, | e ao art. 23, §1° ambos da Leli (federal)
8.666/1993 (item 2.2.1 do Relatdério DLC-1259/2021); e

1.2 Exigéncia de apresentar documento, por meio de informacdes do
fabricante, onde conste a relacdo do(s) nome(s) e o(s) endereco(s) da(s) empresa(s)
que dara(do) assisténcia técnica para cada marca de pneus ou produtos por ele
ofertado, devendo estar situada na Regido da Grande Florianépolis, prevista no item
11.3.3 do Edital, contrariando o disposto no inciso | do §1° do art. 3° e no §6° do art.
30 da Lei (federal) 8.666/1993 (item 2.2.3 do Relatorio DLC-1259/2021).

2. Nao conhecer da Representacao formulada pela Sra. Camila Paula
Bergamo, nos termos do art. 113, §1° da Lei (federal) 8.666/1993, acerca de
possiveis irregularidades no Edital de Pregdo Eletrénico para Registro de Pregos
442/SMA/DSLC/2021 promovido pela Prefeitura Municipal de Floriandpolis, no
tocante a exigéncia contida no item 11.3.2 — Apresentar documentacao de
responsabilidade da fabrica, indicando que os pneus possuem garantia minima de
05 (cinco) anos contra defeitos de fabricacdo (item 2.2.2 do Relatério DLC-
1259/2021.
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3. Determinar a audiéncia do Sr. Fabio Gomes Braga, Secretario

Municipal do Meio Ambiente e subscritor do Edital, nos termos do art. 29, § 1°, da Lei
Complementar (estadual) 202/2000, para, no prazo de 30 (trinta) dias, a contar do
recebimento da deliberacao, com fulcro no art. 46, |, “b”, do mesmo diploma legal c/c
o art. 124 do Regimento Interno do Tribunal de Contas do Estado (Resolugcdo TC-
06/2001), apresentar justificativas, adotar as medidas corretivas necessarias ao
exato cumprimento da lei ou promover a anulacdo do Edital de Pregao Eletrénico
para Registro de Precos 442/SMA/DSLC/2021, se for o caso, em razdo das

irregularidades descritas nos itens 1.1 e 1.2 desta Deliberacao.

4. Indeferir a medida cautelar, tendo em vista a inexisténcia dos
pressupostos necessarios para concessao da medida, consoante disposto no art. 29
da Instrugdo Normativa TC-021/2015 em conjunto com o art. 114-A da Resolucéo
TC-06/2001 (Regimento Interno do TCE/SC).

5. Determinar o encaminhamento dos autos ao Tribunal Pleno para os

fins do disposto no § 1° do art. 114-A do Regimento Interno.

6. Determinar, a Secretaria-Geral (SEG/DICE), nos termos do art. 36, § 3°

N e e pmem e s ne . - — . e L~ —— L = rem e e

selheiros e Conselheiros proceda a ciéncia da presente Decisdao aos demais Con
Substitutos.

14:32:38

ico a Representante e ao 2 7. Dar ciéncia desta Decisao e do Relatério Técr

Responsavel pelo Controle Interno da Unidade Gestora.

de 2021. Florianopolis, em 16 de novembro

CESAR FILOMENO FONTE
Conselheiro Relator

7))

Dispenibilizade ps
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