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Processo n. 3151/2021

Pregao Eletronico n. 54/2022

Objeto: Aquisi¢do de veiculo tipo SUV

Trata-se de recurso interposto contra a decisdo da pregoeira
que inabilitou a empresa “S3 Empreendimentos Comeércio e Locacéo - Eireli” e habilitou

a empresa "VML Comércio de Veiculos, Pecas e Servicos Eireli".

Em suas razbes de recurso, a recorrente "S3
Empreendimentos Comércio e Locagao - Eireli", aduz, em sintese, que a recorrida nao
cumpriu com as condigbes para habilitagao exigidas no item 7 do edital, em especial, pela
apresentacdo em desacordo do subitem 7.2.2 (prova de inscrigdo no cadastro de
contribuintes estadual ndo consta ramo de atividade compativel com o objeto contratual)
e pela ndo apresentagdo do subitem 7.5.5 (termo de ciéncia e notificagéo); que nao trata-
se de documento fiscal ou trabalhista, ndo sendo possivel regularizagéo pelas Més/EPPs
(fls. 92/96).

Em Contrarrazées (fls. 97/100) recorrida, defende que
quanto a a prova de inscrigao no cadastro de contribuintes estadual, foi emitido pela
Fazenda Estadual na forma ora apresentada n&o tendo como questionar se esta ou n&o
correto, porém, outras documentagdes comprovam a capacidade de atendimento da
empresa; que embora os documentos estejam apresentados de forma individualizada,

todos eles se complementam, e, por fim informando algumas prefeituras no qual forneceu

of}

alguns veiculos.
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A fl. 103 consta manifestagdo da Pregoeira, em sintese,
quanto ao item 7 que o licitante alega em sua peca recursal, o mesmo tem a sua
apresentagdo nos documentos de habilitacdo como facultativo, por se

tratar de documento obrigatério como condigdo de assinatura de contrato;

Quanto ao item 7.5, o licitante alega em sua peca recursal,
foi analisado pela pregoeira em sessdo onde a mesma, pode identificar no documento
denominado cartdo CNPJ (fls. 74) que o mesmo possui a atividade pertinente ao objeto
como atividade secundaria; certiddo simplificada (fls. 84) que a mesma possui como
objeto social o comércio a varejo de automoveis, camionetas e utilitarios novos. Tratando
de aquisicdo de veiculo tipo SUV, como pode se constatar em fls. 89, a mesma
apresentou atestado de capacidade técnica, onde o item ofertado & veiculo, sendo o item
o pertinente e compativel com o licitado, ndo podendo o mesmo, possuir capacitacao

técnica se 0 mesmo ndo possuisse tal ramo de atividade em seu objeto.

Assim, o valor ofertado pelo segundo colocado, como consta
em documento anexo, nomeado relatério de classificagao, & a empresa S3
Empreendimentos comercio e locacdes Eireli, R$ 152.000,00 (cento e cinquenta e dois
mil reais), sendo seu ultimo lance R$2.000,00 (dois mil) acima do vencedor do certame,
os motivos explanados em sua peca recursal, a andlise da pregoeira s&o insuficientes
para que o Municipio onere um valor acima do negociado em sessdo, mantendo a

decisao da pregoeira proferida em sessao.

E o relatério.

No mérito, inexiste, razéo a recorrente, vejamos:

Quanto a alegacdo de nao possuir o comprovante da
Fazenda Estadual, consoante ao ramo de atividade pertinente ao objeto, bem andou a
Pregoeira ao constatar que no cartaio CNPJ (comprovante da Unido Federal) sua

atividade secundaria é comercio de veiculos, assim, tendo sua atividade pertinente com o

objeto mesmo que seja secundaria.
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Quanto a segunda alegacéo, importante ressaltar, que a
modalidade de licitagdo Pregdo possui certas caracteristicas que a diferenciam das
demais modalidades licitatérias previstas na Lei de Licitagbes, eis que se destina

justamente a aquisi¢do de bens e Servicos comuns:

“A diferenga reside em que a simplicidade do objeto licitado
no pregdo torna desnecessarias exigéncias mais rigorosas,
especialmente no tocante a requisitos de qualificagdo
econémico-financeira e de qualificagdo técnica.” (Marcal
Justen Filho, Pregdo — Comentarios a Legislagao do Pregao
Comum e Eletrénico, pg. 21, Ed. Dialética, 5% Ed.)

Entende-se que o ato convocatério deve estabelecer as
regras necessarias para selecao da proposta mais vantajosa para a Administracéo, e nao
ao particular. A futura contratada deve apresentar o melhor preco e ser idénea. E a prova
de sua idoneidade decorre do conjunto de documentos que devem ser apresentados para
sua habilitacao.

No caso em exame, apesar do edital mencionar questao da
apresentagéo formal do Termo de Ciéncia e Notificacdo, este documento de fato &
necessario somente na assinatura do contrato, caracterizando-se um rigor no formalismo,

violando o principio da economicidade.

Desta forma, importante novamente ressaltar que as
exigéncias da lei e do ato convocatério ndo sdo absolutas. E imprescindivel evidenciar se
o vicio ou defeito, quando existentes, sao capazes de frustrar a competigéo, causando

prejuizo aos outros licitantes ou a Administragao.

MARCAL JUSTEN FILHO assim leciona acerca das

exigéncias e superagao dos defeitos:

"Ni5o se trata de verificar a habilidade dos envolvidos em
conduzir-se do modo mais conforme ao texto da lei. Todas
as exigéncias sdo o meio de verificar se 0 licitante cumpre
os requisitos de idoneidade e se sua proposta é satisfatoria
e vantajosa. Portanto deve-se aceitar a conduta do sujeito
que evidencie o preenchimento das exigéncias legais, ainda
quando ndo seja adotada a estrita regulagdo imposta
originariamente na Lei ou no Edital.
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Na medida do possivel, deve promover, mesmo de oficio, o
suprimento de defeitos de menor monta. Ndo se deve
conceber que toda e qualquer divergéncia entre o texto da
Lei ou do Edital conduz a invalidade, a inabilitagédo ou a
desclassificagéo.”

(Comentdrios a Lei de Licitagdes e Contratos
Administrativos, Ed. Dialética, 11? ed., pag. 60).

Ante ao exposto, opina-se pelo IMPROVIMENTO do
Recurso interposto pela Recorrente, a fim de manter-se a decisdo da Pregoeira e o

prosseguimento do processo.
E o parecer, salvo melhor juizo, submetido a elevada

apreciagao do Digno Procurador-Geral do Municipio.

Cagapava, 01 de julho de 2022.
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