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“COMUNICADO N.° 037/2025”

REF: Aviso de Decisdo - Indeferimento de Recursos Administrativos — Edital do
PREGAO ELETRONICO N° 001/2025, de 15 de maio de 2025, levado a efeito através do
Processo Licitatorio n.° 011/2025, objetivando a “ATA DE REGISTRO DE PRECOS PARA FUTURA
CONTRATACAOQ DE EMPRESA ESPECIALIZADA PARA A REALIZACAO DE CASTRACAO DE ANIMAIS
(CAES E GATOS) CoM CHIFPAGEM DOS ANIMAIS ATENDIDOS” para a Secretaria de Meio Ambiente

e Desenvolvimento Sustentavel da Prefeitura Municipal de Matao.

O Departamento de Compras e Suprimentos da Prefeitura de Matéo, por meio de
sua Pregoeira, COMUNICA que INDEFERE o Recurso da empresa PANEGOSSI CLiNICA
VETERINARIA LTDA, constante as fis. 334/358, bem como os Recursos Administrativos das
licitantes UPA VET MATAO (fls. 367/387) e MB CLINICA VETERINARIA LTDA (fls. 359/365),
mantendo-se a decisdo da CLASSIFICAGAO E HABILITAGAO da empresa DOGGERIA
SERVICOS VETERINARIOS LTDA nos Lotes 1, 2 e 3, conforme as razbes expostas no
respectivo Termo de Julgamento.

Comunica-se, ainda, que o inteiro teor desta decisdo esta disponivel no site da
Prefeitura: www.matao.sp.gov.br/licitacoes.

Comunique-se. Publique-se.

Mat&o, 13 de junho de 2025.
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TERMO DE JULGAMENTO DA PROPOSTA COMERCIAL, DOS
DOCUMENTOS DE HABILITAGAO, DOS RECURSOS E
CONTRARRAZOES REFERENTES AO EDITAL DO PREGAO
ELETRONICO N.° 001/2025.

Aos 13 (treze) dias do més de junho de 2025 (dois mil e vinte e
cinco), as 09h00min, na Sala de Licitac&o da Prefeitura Municipal de Matéo, sob a diregdo da Sra.
Pregoeira, juntamente com a Equipe de Apoio e a Agente de Contratagdo, nomeados através da
Portaria n.® 15.931, de 30 de dezembro de 2024, reuniram-se para andlise e julgamento das
Propostas, Documentos de Habilitagdo, Recursos e Contrarrazdes, interpostos, em face da
Sesséo realizada em 30 de maio de 2025, conforme fls. 316/333 dos autos, relativos ao
PREGAO ELETRONICO N.° 001/2025, levado 2 efeito pelo PROCESSO LICITATORIO N.°
011/2025 que tem como objeto a realizacdo de ATA DE REGISTRO DE PRECOS QUE
COMPREENDE FUTURA CONTRATACAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA PARA A
REALIZACAO DE CASTRACAO DE ANIMAIS (CAES E GATOS) COM CHIPAGEM DOS
ANIMAIS ATENDIDOS” para a Prefeitura de Matdo. No dia e hora marcados, compareceram,
incluindo suas propostas no Sistema, as licitantes: DOGGERIA SERVICOS VETERINARIOS
LTDA; UPA VET MATAO; MB CLINICA VETERINARIA LTDA e CASTRAMOVEL BRASIL
LTDA.

Apds a realizagdo dos lances em cada Lote, sagrou-se a empresa
UPA VET MATAOQ vencedora dos Lotes 1 e 2 e, quanto ao Lote 3, sagrou-se vencedora a empresa
DOGGERIA SERVICOS VETERINARIOS LTDA.

Apos a fase de lances, quanto aocs lotes 1 e 2, a empresa UPA VET
MATAO foi INABILITADA nos 2 Lotes, em face de ndo apresentar os documentos SICAF e
Prova de Regularidade para com a Fazenda Municipal. Ato continuo, foi conferido os
Documentos de Habilitagdo da licitante DOGGERIA SERVIGOS VETERINARIOS LTDA, que
atenderam ao Edital, sendo entéo classificada e habilitada para os Lotes 1 e 2.

Quanto ao Lote 3, cuja vencedora também foi a DOGGERIA
SERVICOS VETERINARIOS LTDA, apés conferidos os documentos e estando em ordem, fora
também classificada e habilitada quanto ao Lote 3.

Em resumo, a empresa DOGGERIA SERVICOS VETERINARIOS
LTDA SAGROU-SE VENCEDORA dos 3 Lotes licitados.

Na ATA ficou consignado pela empresa UPA VET MATAO, a
intenc&o de interposigdo de Recurso em face da sua inabilitagdo, da mesma forma que a licitante
MB CLINICA VETERINARIA LTDA registrou intencdo de Recurso em face de discordar dos
documentos da empresa vencedora DOGGERIA SERVIGCOS VETERINARIOS LTDA.

‘/)jqf
1 3

Rua Oreste Bozelli, 1165 16 3383-4077
Centro » 15990-900 » Matdo-SP www.matao.sp.gov.br




Secretana de \:
Administragdo | "\,
e Finangas “g‘ s

QR

Y, Prefeitura Palacio da Independéncia
&, de Matdo Departamento de Compras e Suprimentos

| 9

L]

Registra-se, conforme fls. 334/358, veio aos autos, a empresa
PANEGOSSI CLINICA VETERINARIA LTDA, alegando que NAO CONSEGUIU PARTICIPAR
DO CERTAME, realizado de forma ELETRONICA, ficando assim prejudicada em disputar a
licitagao, sendo empresa da cidade, razao pela qual sustenta em recurso a ANULAGCAO DA
LICITACAO.

Decorrido os prazos legais, vieram aos autos os Recursos da
empresa licitante MB CLINICA VETERINARIA LTDA (fls. 359/365), bem como da licitante UPA
VET MATAQ (fls. 367/387).

Apos devidamente notificada, a recorrida DOGGERIA SERVICOS
VETERINARIOS LTDA veio aos autos (fls. 388/402) para apresentar contrarrazdes de Recurso.

E o necessario resumo.

Passamos ao Julgamento.

Em preliminar, analisa-se os Documentos de fls. 334/345,
repetidos em fls. 346/358 da empresa PANEGOSSI CLINICA VETERINARIA LTDA.

Os documentos de fls. 337 e 338, repetidos as fls. 350 e 351, sdo
argumentos de carater opinativo e de manifestagéo de dificuldade com a manipulacéo do Sistema
da Licitag&o, que nédo trazem qualquer pendéncia passivel de analise desta Comissao.

Ja as fls. 339/345, repetidas as fls. 352/358, trata-se de Recurso
Administrativo, formalmente adequado, em que pese nao ter sido manifestado na ATA DE
ABERTURA nos termos da Lei, exatamente em face de que a licitante NAO PARTICIPOU DA
SESSAO, logo nio teria interesse de agir nos autos.

Todavia, em nome da ampla defesa e contraditério, bem como,
considerando o carater publico da licitagdo, onde todo e qualquer cidadao tem o direito de
se manifestar quanto aos fatos ocorridos, conhece-se do Recurso Interposto, todavia no mérito,
0 mesmo merece ser INDEFERIDO.

Alega a recorrente que no dia e hora marcados pelo Edital, acessou
o sistema e incluiu sua proposta para participar da licitagdo, contudo, se disse surpresa de que ao
tentar adentrar na “sala de abertura”, havia a informac&o que nao constava o REGISTRO DE
SUA PROPOSTA (fls. 353, paragrafo terceiro da sua missiva).

Afirma ainda que uma lnica empresa teve acesso ao sistema e

participou do pregdo e continua aduzindo que, inclusive, uma outra empresa o informou,

atraves de seu representante e socio, de que também nido teve acesso 2 sala, mesmo
“cumprindo todas as exigéncias do edital” (paragrafo final de fls. 353).

Afirma que, em razdo do exposto, contactou a Sra. Maria, diretora
do Departamento de Ambiente Sustentével e Licenciamento da Prefeitura, sendo, segundo sua
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alegacido, “informado que sua proposta estaria registrada” e que haviam quatro clinicas

participantes.

Alega que a inconsisténcia se deu possivelmente por erro no

sistema de recepcio elou processamento dos arguivos submetidos.

Os argumentos da recorrente ndo sao suficientes para acatamento
do Pedido de ANULACAO DA LICITACAO.

E fato que NAO HA PROPOSTA DA EMPRESA incluida no
sistema.

E fato também que existem 04 (QUATRO) PROPOSTAS
INCLUIDAS NO SISTEMA, o que desmonta o argumento da recorrente de que APENAS 01
(UMA) EMPRESA PARTICIPOU do certame (paragrafo final de fls. 353).

E fato também, se houve suposta informacéo “repassada para a
recorrente” de que haviam 04 (quatro) propostas no sistema, TODAVIA, ndo era possivel
AFIRMAR QUE A PROPOSTA DA EMPRESA ESTAVA REGISTRADA, pois, até que n3o se
ultime a FASE DE LANCES (que a recorrente NAO PARTICIPOU), ndo se tem conhecimento
de quais empresas estdo participando dos lances em face do guanto exposto no item 6.3
do Manual do Fornecedor, disponivel no enderego eletrénico do sistema de pregdes

(httos://pregaoceletronico.matac.sp.gov.br/), na aba "Documentos”, o qual estabelece, de forma

expressa, que “(...) durante a disputa do pregdo, em hipodtese alguma serd identificado (Razao
Social, Nome Fantasia, etc.) para nenhum dos participantes do pregdo (fornecedores ou
pregoeiro). Durante a disputa, cada fornecedor seré identificado apenas por um apelido criado
aleatoriamente pelo sistema.”.

Logo, era possivel afirmar que haviam 04 (quatro) propostas, porém
NAO ERA POSSIVEL AFIRMAR de quem eram essas propostas, ou seja, impossivel
identificar que a proposta da ora recorrente estava registrada naquele momento, a ponto de
justificar que houve FALHA DO SISTEMA.

No mais, houveram 04 (quatro) licitantes de fato registradas que,
APOS A FASE DE LANCES, foram classificadas, permitindo visualizacdo dos DEMAIS
DOCUMENTOS JUNTADOS, conforme exigido pelo Edital, dando conhecimento de que as
licitantes eram: DOGGERIA SERVIGOS VETERINARIOS LTDA; UPA VET MATAO; MB
CLINICA VETERINARIA LTDA e CASTRAMOVEL BRASIL.

E como se v&, ndo consta a empresa recorrente, pois como sua

proposta NAO FOI INCLUIDA por ela prépria (embora alegue ter incluido), NEM PARTICIPOU
DOS LANCES.

N

Do exposto NAO HOUVE FALHA DE SISTEMA, logo a empresa 1/,

NAO PARTICIPOU DA LICITAGAO, portanto, NAO HA RAZOES SUFICIENTES para anulagao
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do certame conforme requerido, devendo o Recurso da empresa PANEGOSSI CLINICA
VETERINARIA LTDA de fls. 334/358 ser INDEFERIDO.

Quanto ao Recurso da empresa MB CLINICA VETERINARIA LTDA (fls. 359/365)

Alega a recorrente, que a empresa DOGGERIA SERVICOS
VETERINARIOS LTDA apresentou ART vencida e gue assim mesmo, o documento n2o descreve
atividade compativel com o objeto do Lote 3, limitando-se a atividade genérica, ndo dispondo sobre
aptiddo especifica para mutires itinerantes como Castra Movel.

Diz ainda que a Certiddo do Profissional junto ao CRMV/SP esta
vencida.

Diz também que a Certiddo de Pessoa Juridica junto ao CRMV/SP
esta vencida.

Aduz que a licitante NAO APRESENTOU ATESTADO DE
CAPACIDADE TECNICA compativel para o Lote 3.

Alega que a licitante apresentou Certidao Simplificada da JUCESP
de outra empresa.

E que ndo apresentou documento de comprovacgio de posse de
Castra Movel (SEMEMQV).

Argumenta que a licitante NAO TEM SEDE em Matéo, o que
impede a classificag&o pois os servicos devem ser realizados na cidade.

Contudo, os Documentos que a empresa recorrente alega estar
incorreto, seja quanto ao prazo, seja junto ao registro junto na entidade, do profissional ou da
empresa NAO SAO EXIGIDOS pelo Edital, logo, ndo deve ser considerada as razdes para
reconsideracdo da decisdo da habilitacdo quanto a estes argumentos.

Sobre os atestados apresentados demonstram a efetiva realizagéo
de castragdo, objeto da Licitagdo. A questdo do Atestado ser de castra mével de fato ndo é
exigéncia do Edital, pouco importando se realizada em local fixo ou mével, desde que, por ébvio,
0 servigo de castra moével a ser oferecido atenda a legislagdo quanto ao devido atendimento das
exigéncias sanitarias do local dos procedimentos.

A alegagéo da empresa ndo apresentar documento de posse do
Castra mével e sobre ter sede na cidade antes da licitacdo, como se sabe, seria exigéncia restritiva
do Edital. Do exposto, a regularidade documental, seja da propriedade, seja das adequacées
sanitarias do Castra mével é condic&o obrigatéria para a contratada, ndo para as licitantes.

Portanto, ao assinar a Ata de Registro de Precos, a futura
contratada sabe que todos os servigos serdo aqui realizados, pois em nenhum momento o Edital

possibilitou essa condicdo dos servigos serem realizados fora do municipio. Alids, o Edital veda a
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subempreita, o que impede a contratada desta possibilidade e exigirda por 6bvio que os
procedimentos sejam realizados na cidade.

No mais, em sendo empresa ME, nos termos da Lei, pode ainda na
fase de assinatura do contrato regularizar qualquer eventualidade documental que demonstre a
sua perfeita condigdo de execugdo, todavia, a documentacio apresentada € suficiente ao sentir
desta Comiss&o para manter a habilitagdo da empresa DOGGERIA SERVIGOS VETERINARIOS
LTDA, sendo de rigor o INDEFERIMENTO do Recursos da licitante MB CLINICA VETERINARIA
LTDA (fls. 359/365).

Quanto ao Recurso da empresa UPA VET MATAO (fls. 367/387)

A recorrente requer a reconsideracdo da decisdo da Comisséo,
alegando que apresentou os Documentos que serviram de motivo para sua inabilitagdo. Ocorre
que, ao contrario do argumentado, a Comiss&o, tendo em vista A NAO APRESENTAGAO DOS
DOCUMENTOS, facultou para a licitante no dia 30 de maio de 2025, as 12h17min55seg, a
possibilidade de juntar os documentos. Ocorre que, decorrido os prazos concedidos, a prépria
empresa as 14h21min59seg, portanto, DEPOIS DE DECORRER O PRAZO compareceu aos
autos, alegando ‘iremos separar os documentos e j& enviamos”. Posteriormente, juntou
documentos sim, conforme pode ser confirmado no sistema, todavia, estes DOCUMENTOS ja
constavam anteriormente no sistema E NAO GUARDAM qualguer nexo com a complementacéo
necessaria, referente aos documentos que NAO FORAM JUNTADOS INICIALMENTE e que
serviram de motivo e supedéneo a justificar a INABILITAGAO da empresa.

Do exposto, o Recurso deve ser INDEFERIDO, mantendo-se a
decis@o anteriormente proferida.

Isto posto, 0 Recurso da empresa UPA VET MATAO (fls. 367/387),
bem como o Recurso da empresa MB CLINICA VETERINARIA LTDA (fls. 359/365) devem ser
INDEFERIDOS, mantendo-se a decisdo da CLASSIFICAGAQ E HABILITAGAO da empresa
DOGGERIA SERVICOS VETERINARIOS LTDA nos Lotes 1, 2 e 3.

Fica aberto vistas dos autos e prazo para interposigdo de Recurso.
Havendo recursos seréo analisados nos termos da Lei. Decorrido os prazos sem recursos ou apds
vencidas as decisdes, fica a empresa DOGGERIA SERVICOS VETERINARIOS LTDA convocada
para a assinatura da Ata de Registro de Precos.
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