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PREVIATTI

ADVOCACIA

1. DA TEMPESTIVIDADE E LEGITIMIDADE DA IMPUGNACAO

Dispde o item 4.1 do edital aqui impugnado que:

4.1. Qualquer pessoa é parte legitima para impugnar edital de licitagdo por
irregularidade na aplicagdo desta Lei ou para solicitar esclarecimento sobre os
seus termos, devendo protocolar o pedido até 3 (trés) dias Uteis antes da data de
abertura do certame.

Assim, considerando que a sessao publica esta designada para acontecer no dia

25/07/2024, o prazo para interpor impugnacdes sera até o ultimo minuto do dia 22/07/2024

(sequnda-feira).

Isto porgque, Nobre Julgador, o art. 164, da referida Lei, € explicito ao estabelecer
0 prazo de 03 (trés) dias uteis, ndo fazendo qualquer mencdo a limitacdo de horario (ou sua
possibilidade):

CAPITULO Il
DAS IMPUGNACOES, DOS PEDIDOS DE ESCLARECIMENTO E DOS RECURSOS

Art. 164. Qualquer pessoa € parte legitima para impugnar edital de licitacdo por irregularidade na aplicacio desta Lei ou para solicitar esclarecimento
sobre os seus termos, devendo protocolar o pedido até 3 (trés) dias Uteis antes da data de abertura do certame.

Paragrafo Unico. A resposta & impugnac8o ou ao pedido de esclarecimento serd divulgada em sitio eletrénico oficial no prazo de até 3 (trés) dias
(teis, limitado ao (ltimo dia Otil anterior & data da abertura do certame.

Logo, e em havendo disposicéo de lei especifica sobre a matéria, ndo pode outra

lei dar tratamento diverso, quica o edital.

Some-se o fato de que a Novel Legislacéo sobre Contratos Pablicos recepcionou
o dispositivo que, na legislacéo revogada, dispunha sobre a vedacédo de prever ou incluir situacfes

que comprometam ou frustrem o carater competitivo do processo licitatorio, a saber:

Art. 9° E vedado ao agente puablico designado para atuar na area de licitagdes e
contratos, ressalvados os casos previstos em lei:

| - admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos que praticar, situagdes que:

a) comprometam, restrinjam ou frustrem o carater competitivo do processo
licitatorio, inclusive nos casos de participagdo de sociedades cooperativas;
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Neste sentido, é ilegal o item 4.1.1. do edital que diz:

4.1.1. A impugnacdo e/ou esclarecimento podera ser realizada por forma
eletronica, até as 17 horas (horario de Brasilia), exclusivamente pelo e-mail
licitacao@Iaranjalpaulista.sp.gov.br.

Sabemos que referidas normas nao regularam todo o procedimento formal para a
interposicao de recursos, levando os gestores publicos a estipularem regras no edital da licitacéo.
Embora esta pratica ndo seja irregular, o instrumento convocatério ndo pode fixar exigéncias ilegais

ou desarrazoadas.

Neste interim, ndo é pertinente a limitacdo temporal para interposicéo de recursos
ao instrumento convocatorio, porquanto as ferramentas tecnologicas hoje disponiveis permitem o
envio do recurso remotamente, sem a necessidade da presenca fisica do interessado na sede da
prefeitura. Ou seja, o edital da licitacdo ndo pode restringir a impetracdo de recursos ao horario de
funcionamento da reparticdo publica, salvo se o licitante fizer questdo de entregar o recurso

pessoalmente.

Nesse sentido, o Tribunal de Contas da Unido — TCU:

“(...) em licitagdo eletrdnica, é irregular, por configurar excesso de formalismo,
a limitacao do prazo de impugnacéo do edital ao horario de funcionamento da
entidade promotora do certame, vez que a impugnacao pode ser feita de maneira
remota, pela internet, ndo exige funcionarios da entidade de prontiddo para o
seu recebimento e ndo interfere no horario de inicio da analise de impugnacao,
ndo havendo razdo para que ndo seja aceita ate as 23h59min da data limite”.
(TCU, Acordao 969/2022-Plenario, Representacéo, Relator: Ministro Bruno
Dantas)

Posto isto, a presente impugnacédo deve ser conhecida.

Ja quanto ao requisito de legitimidade para o ato de impugnar o edital de licitacéo,
0 nosso ordenamento juridico patrio alargou o rol de legitimados para tal fim, ao passo que nao s
os proprios licitantes podem fazé-lo, mas toda e qualquer pessoa, seja ela fisica ou juridica, tal

como transcrito acima.



Portanto, uma vez que a presente impugnacdo é interposta por pessoa fisica

dentro do prazo legal, cuja contagem se da na forma da legislacdo vigente aplicavel ao caso,

temos que devidamente atendidos os requistos de tempestividade e legitimidade para o caso,

devendo seu teor ser conhecido e apreciado pela Administragéo.

2. DAS RAZOES DE FATO
Consta do Edital supramencionado que, em 25/07/2024, as 09h, este

Municipio promovera sessdo publica para:

“CONTRATACAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA PARA A
EXECUCAO DE OBRAS DE “INSTALACAO DE REDE ELETRICA E
IMPLANTACAO DE ILUMINACAO PUBLICA, LOCALIZADA A
AVENIDA JOAO BATISTA BADO”, NO MUNICIPIO DE LARANJAL
PAULISTA/SP, INCLUINDO FORNECIMENTO DE TODOS OS
MATERIAIS, MAO DE OBRA, SERVICOS E CORRELATOS.”

Entretanto, existem diversas impropriedades e ilegalidades no presente, as

quais maculam de morte o certame e o condicionam ao imediato arquivamento.

Senéo, vejamos.

3. DO MERITQ B B
3.1 DA AUSENCIA DE LIMITACAO DA COMPROVAGCAO DA
QUALIFICACAO TECNICA EXCLUSIVAMENTE AS
PARCELAS DE MAIOR RELEVANCIA E VALOR
SIGNIFICATIVO
Examinando minuciosamente os requisitos de participacdo delineados no
edital, verificou-se, concessa venia, alguns equivocos técnicos que estdo em descompasso
com os ditames da Lei n°® 14.133/21, Simulas - TCU n° 23 e 289, bem como do artigo 37,
inciso XXI, da Constituicdo Federal, e principios regentes das licitacdes, as quais seréo

apontados abaixo neste topico da peca de impugnacéo.



Ora, 0 Municipio esta exigindo no edital uma sobrecarga de requisitos, com
o0 devido respeito, de forma desnecessaria, impondo demasiadamente, e sem justificativa
aceitavel, que o interessado em participar nesta licitacdo ostente capacidade técnica, tanto
operacional guanto profissional, em TODOS OS ITENS LICITADQOS, e ndo daqueles

de maior relevancia e valor significativo.

A legislagdo prevé dois tipos de qualificacdo técnica que poderdo constar
nos editais:

a) capacidade técnica operacional;
b) capacidade técnica profissional.

Utiliza-se a expressdo “capacitacdo técnica operacional” para indicar a
experiéncia anterior da licitante no desempenho profissional e permanente da sua atividade
empresarial, cuja conjugacéo de diferentes fatores econdémicos, gerenciais e operacionais
conduziria ao desenvolvimento de atributos préprios, e a habilitaria a executar encargos

analogos ou compativeis com o objeto da licitacéo.

Nas palavras de Marcal Justen Filho, a qualificacdo técnico operacional
“envolve a comprovacdo de que a empresa como unidade juridica e econbmica,
participara anteriormente de contrato cujo objeto era similar ao previsto para a
contratacdo almejada pela Administracdo Publica” (JUSTEN FILHO, Marcal.
Comentarios a lei de licitagfes e contratos administrativos. 16 ed. S&o Paulo: Revista dos
Tribunais, 2014, p. 585-586).

Ainda segundo aquele doutrinador, a expressao “qualificacdo técnica
profissional” ¢ utilizada para indicar a existéncia, nos quadros funcionais da licitante, de
profissionais em cujo acervo técnico conste responsabilidade pela execuc¢édo de obra similar
aquela pretendida pela administracdo, ou seja, somente pode ser compreendida em face de

obras de engenharia.



Em resumo, a qualificacdo técnico operacional é um requisito referente a
empresa que pretende executar a obra ou servigo sob licitacdo. Ja a qualificacdo técnica
profissional é requisito referente as pessoas fisicas que prestam servicos a empresa licitante,

a qual vai estabelecer contrato com a Administracdo Publica.

Em ambos os casos, para fins de sua comprovacdo, a Lei Federal n.°
14.133/2021 autoriza ser exigido das licitantes a apresentacao de “atestados” fornecidos

por pessoas juridicas de direito pablico ou privado, cujas exigéncias estardo limitadas a:

Art. 67. A documentacdo relativa a qualificacdo técnico-profissional e
técnico-operacional sera restrita a:

(.-)

8 1° A exigéncia de atestados sera restrita as parcelas de maior relevancia
ou valor significativo do objeto da licitacdo, assim consideradas as que
tenham valor individual igual ou superior a 4% (quatro por cento) do valor
total estimado da contratacéo..

(grifos nossos)

Veja-se que, pela norma de regéncia da matéria, a comprovacdo de
experiéncia anterior (qualificacdo técnica) devera estar estrita e tdo somente relacionada
com as chamadas “parcelas de maior relevancia e valor significativo”, as quais deverao vir

expressamente definidas no ato convocatorio.

Entende-se por parcelas de “maior relevancia” as parcelas que
apresentam relevancia técnica especial no contexto do objeto, isto é, aqueles itens que
apresentam complexidade técnica mais acentuada, maior dificuldade técnica ou, ainda, séo
de dominio inabitual no mercado, de modo que a comprovacao de experiéncia anterior sera

importante no que tange a execucgdo dessa parcela do objeto.

Ja as parcelas de “valor significativo”, por sua vez, sdo aquelas que
apresentam maior representatividade, em termos financeiros, dentre os demais itens no

contexto do valor global do objeto.



Ao explicar a limitacdo legal as parcelas de maior relevancia e valor

significativo, Marcal Justen Filho, in Comentarios a lei de licitacbes e contratos

administrativos, 16 ed, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2014, p. 589-591, explica que, in

verbis:

“Tal determinacdo destina-se a assegurar o vinculo de pertinéncia entre
a exigéncia de experiéncia anterior e 0 objeto licitado. A esséncia da
questdo reside em que a comprovagdo de experiéncia anterior como
requisito de habilitacdo ndo se justifica por si so0. Trata-se de
condicionamento de natureza instrumental, destinado a restringir a
participacdo no certame aos sujeitos que detenham condic¢des de executar
0 objeto licitado.
[omissis]
Dai se segue que a Administracdo devera identificar os aspectos mais
complexos e diferenciados do objeto licitado, para efeito de exigéncia da
experiéncia anterior. E evidente que néo teria cabimento subordinar a
participacdo a comprovacdo da execugdo de atividade secundéria ou
irrelevante que o objeto licitado apresente.
[omissis]
Por tudo isso, € indispensavel que a Administracédo identifique, no objeto
licitado, os aspectos mais complexos e as caracteristicas que o tornam
diferenciado.

(grifos nossos)

Em que pese haver alguma discricionariedade da Administracdo Publica

para eleger as parcelas de relevancia do objeto, mostra-se imprescindivel que os itens

eleitos para comprovacdo da experiéncia anterior ndo sejam por demais especificos

ou descam a mindcias capazes de comprometer a competitividade do certame.

“Uma ponte, com uma determinada extensao, em concreto protendido, em
concreto armado, pista de rolamento em CBUQ a ser executada sobre um
rio cuja fundacao, face condicdes técnicas, tem que ser do tipo tubuldo a
ar comprimido, as parcelas de maior relevancia (técnica) sdo: o concreto
protendido, os tubulBes a ar comprimido e a extensdo da ponte. Por outro
lado, as parcelas de maior valor significativo (monetario) sdo: o concreto
protendido, os tubulBes a ar comprimido, a pista de rolamento e a extenséo
da ponte. Neste caso as duas condi¢des (técnica e financeira) coincidem
parcialmente.



Portanto, as parcelas de maior relevancia e valor significativo do objeto
sdo: o volume de concreto protendido, a extensdo dos tubulGes a ar
comprimido e a extensdo/comprimento da ponte. A pista de rolamento, em
principio ndo € uma parcela de maior relevancia e de valor significativo,
vez que nado se enquadra na parcela de maior relevancia técnica, mas sim,
somente na de valor significativo. Estas parcelas de maior relevancia e
valor significativo, obrigatoriamente deverdo estar especificadas no
instrumento convocatorio.”

(BRAUNERT, Rolf Dieter Oskar Friedrich. Como licitar obras e
servigos de engenharia — Leis n.° 5.194/66 e n.° 6.496/77 — Resolucdes e
normatizacbes do CONFEA — sumulas, decisdes e acérdédos do TCU. 22
ed. Belo Horizonte: Férum, 2010, p. 203).

In casu, o item 9.4 do edital mostra-se absolutamente desarrazoado,
exigindo-se a comprovacdo de qualificacdo técnica do licitante sem que, no entanto,
contenha qualquer justificativa ou demonstracdo dos itens de maior relevancia e valor

significativo para a contratacéo, veja:

9.4 HABILITACAO TECNICA

a - Certiddo de Reqgistro de Pessoa Juridica, emitida pelo CREA/SP e ou CAU/SP, em nome da
licitante, dentro de sua validade, demonstrando situacao regular na data de apresentacao da
proposta, devidamente atualizada em todos os seus dados cadastrais e contratuais;

b - Apresentacdo de atestado de responsabilidade técnica e/ou certificado de acervo
técnico - CAT, em nome de profissional de nivel superior - Engenheiro ou Arquiteto, que
comprove a prestacdo de servicos com caracteristicas semelhantes ao objeto da licitacéo,
observada a sumula 23 do TCESP:

SUMULA N° 23 - Em procedimento licitatério, a comprovacao da
capacidade técnico-profissional, para obras e servicos de engenharia,
se aperfeicoara mediante a apresentacao da CAT (Certidao de Acervo
Técnico), devendo o edital fixar as parcelas de maior relevancia,
vedada a imposicao de quantitativos minimos ou prazos maximos.

c) Comprovacdo de capacidade operacional para execucdo de servico similar de
complexidade tecnolégica e operacional equivalente ou superior ao objeto desta
contratacdo, ou ao item pertinente, por meio da apresentacdo de certiddo(ées) ou
atestado(s), fornecido(s) por pessoas juridicas de direito publico ou privado, ou regularmente
emitido(s) pelo conselho profissional competente, quando for o caso expedido(s),
necessariamente em nome do licitante ou seu responsavel técnico.

A comprovacao da capacidade técnico-profissional se dara através da comprovacao de que o
licitante possui, em seu quadro permanente da data prevista para a entrega da proposta, um
profissional habilitado nos termos da resolugcao n°218 do CONFEA que serédo responsavel técnico
pela execucdo dos servicos, devidamente registrados no CREA/SP e ou CAU/SP, detentor de, no
minimo um atestado de responsabilidade técnica por execucdo de obra ou servico de
caracteristicas semelhantes ao do objeto desta licitacdo, independente do seu quantitativo.

d - Indicacéo das instalacoes do aparelhamento e da equipe técnica da empresa, adequados e
disponiveis para a execucdo dos servicos contratados, devendo constar no minimo um Arguiteto
e ou Urbanista e ou Engenheiro Civil e um Engenheiro Elétrico qualificado e a qualificacao
de cada um dos membros da equipe técnica que se responsabilizara pelos trabalhos, o tipo de
vinculo profissional com a licitante, acompanhada de declaracao formal de sua disponibilidade
separada de cada profissional.




Ora, Nobre Julgador, a exigéncia de atestados limitada a maior
relevancia e valor também é matéria mais do que pacifica na jurisprudéncia do TCU
— Tribunal de Contas da Unido, como se pode observar do teor das suas Sumulas n.° 23

e n.° 263, a saber:

SUMULA TCU n.° 23: Em procedimento licitatério, a comprovag&o da
capacidade técnico- profissional, para obras e servicos de engenharia, se
aperfeicoara mediante a apresentacdo da CAT (Certiddo de Acervo
Técnico), devendo o edital fixar as parcelas de maior relevancia, vedada
a imposicao de quantitativos minimos ou prazos maximos.

SUMULA TCU n.° 263: Para a comprovacdo da capacidade técnico-
operacional das licitantes, e desde que limitada, simultaneamente, as
parcelas de maior relevancia e valor significativo do objeto a ser
contratado, é legal a exigéncia de comprovacdo da execucdo de
quantitativos minimos em obras ou servicos com caracteristicas
semelhantes, devendo essa exigéncia guardar proporg¢ao com a dimensao
e a complexidade do objeto a ser executado.

Do inteiro teor dos acordaos supratranscritos do TCU, pode-se concluir que
0 comando normativo do art. 67, 81°, da Lei Federal n® 14.133/2021, exige a cumulacéo
dos requisitos de “relevancia técnica” e de “valor significativo” para a sua satisfacao;

ou melhor, ambos os requisitos devem ser preenchidos.

Logo, ndo basta a identificacdo da relevancia técnica ou apenas o risco
de execucéo deficiente para justificar a exigéncia de experiéncia técnica-profissional
ou operacional. Para preservar outros principios juridicos fundamentais a garantia
da legalidade do certame, dentre eles a isonomia e a moralidade, é imperioso que o

servico seja, também, financeiramente relevante no contexto global do objeto.

A disputa deve ser o mais ampla possivel, franqueada a todos que tenham
capacidade e idoneidade para cumprir o futuro contrato administrativo, por imperativo

constitucional (partefinal do inciso XXI do art. 37 da Constituicdo Federal).



Em que pese a existéncia do poder discricionario da Administracdo
Publica, neste caso concreto a amplitude e extensdo do rol de documentos e certificacdes
exigidas no edital ndo encontram razoabilidade e proporcionalidade diante do objeto
licitado, havendo, portanto, desnecesséria e ilicita diminuicdo da ampla competitividade t&o

desejada nas licitacGes em geral, tanto que protegida por Lei e Acorddos do TCU

O presente edital ignorou as disposicdes extraidas do artigo 37 da
Constituicdo Federal onde é apregoado que a Administracdo Pablica pode fixar exigéncias
de qualificacdo técnica e econdmica desde que tais condi¢des ndo configurem carater
restritivo a competicdo, vez que € licito exigir do concorrente interessado na licitacdo
somente os requisitos que sejam indispensaveis para garantia e cumprimento das obrigacdes

a serem contratadas (o que ndo é o caso do presente edital).

Isto posto, demonstrado esta que o edital impugnado contém critério de
comprovacdo da qualificacdo técnica dos licitantes de carater restritivo e descumpre 0s
principios da legalidade, da razoabilidade, da proporcionalidade, da eficiéncia, da

competitividade, e da isonomia.

Com isto, resta prejudicada a premissa de obtencdo da proposta mais
vantajosa ao interesse publico e & Administracdo, devendo a presente IMPUGNAGAO ser
acolhida para que sejam retificadas as exigéncias de qualificacdo técnica, devendo-se exigir
somente sobre as parcelas de maior relevancia técnica e valor significativo, CONQUANTO

devidamente justificadas.

3.2 DA VEDACAO DA PARTICIPACAO EM CONSORCIO
Disp0Oe o item 2.6.9 do edital sobre o impedimento de participagcdo na

presente licitacdo das empresas que estejam reunidas em consorcio, in verbis:



26 N0 podario diepuler esta Eetagan
1. EqLIE'E e nfio alenda i -I:-Ih'llﬂ'l';l:lE'E deste Edital & sy anexns;

262 autor do anteprojeto, do projeto basico ou do projeto execulivo, pessoa fisica ou juridica,
guando a licitacao versar sobre senicos ou fomecimento de bens a ele relacionados;

261 empresa, isoladamente ou em consarcio, responsdvel pela elaboracio do projglo basico
oul o prajelo execulivg, ou empresa da qual o autor do projeto seja difigente, garente, controlador,
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técnicn ou subcontratado, quando a lickacho versar sobre sendcos ou fomecimento de bens a ela
MECEssANas;

264, pessoa lsica ou junidica que se enconire, ao lempo da licilaclo, imposshiliada de
participar da botacao em decoméncia de sangio que Ihe fol imposta;

265 aquel: gue mantenha vinoulo de nalreza lecrica, comercial, econdmica, linanceira,
irabalhista ou civil com dingente do drgho ou entidade corratante ou com agente publico que
desempenhe funcio na citagdo ou atue na fecalizacio ou na gestido oo conlratn, ou que deles
seja conjuge, companhierno ou parente em linha reta, colateral ou por afinidade, alé o Eercero grau;

Z 66 empresas controladeras, coniroladas ou coligadas, nos iermos da Lei n® 6404, de 16 de
dezembro de 1876, conoomendd emne Si;

2E.7. pessoa fsica ou juridica que, nos 5 (cince) anos anteriores & divalgacao do edital, tenha
sifio condenada judicialmente, com ransito em julgado, por explofacse de wabalho inlantl, por
subrmissae de wabahadores a condigdes andlogas s de esoravo ou pof conbralacda de
adokescanles nos casos vedados pela kegislacao wabalhisia;

7 6B agente publico do drgho ou entidate licitane;

268, pessoas juridicas reunidas em consdrcio;

Z.6.10. Organizactes da Sociadade Cikil de Imerasse Pablos - OSCIP, atvando massa condicda;
2611, Nao podars parlicipar, dinela ou indiretamentea, da liclagio ou da axecucao do oonirals
aqente piblico do orgdo ou entidade coniratanie, devendo Ser pbhsarvadas as silLAchEs que
passam configurar confito de iMefesses No exercicio ou Apos o exXefcicio do Carga ou emprago,
mas lenmas da egilacso gue discipling a mabéria, condorme § 1% do an. 9° da Lei n® 14,133, de
2021



Veja, Nobre Julgador, que ndo consta qualquer justificativa para tal
vedacdo, violando novamente os principios norteadores das licitagdes que visam buscar
sempre a melhor proposta estimulando a competitividade entre os concorrentes que
participam desse procedimento, oferecendo iguais condicGes entre eles garantindo assim a
isonomia desde que os participantes do certame preencham os requisitos previamente

estabelecidos no instrumento convocatorio.

“A luz do principio da legalidade, "é vedado a Administracdo levar a
termo interpretacdo extensiva ou restritiva de direitos, quando a lei assim
nao o dispuser de forma expressa” (AgRg no RMS 44099/ES, Rel. Min.
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
03/03/2016, DJe 10/03/2016).

Some-se que o art. 15, da Novel Legislacdo sobre Contratos Publicos, é
clara ao dispor que a vedacdo de empresas participarem em consorcio depende de

justificativa prévia, situacdo esta ndo encontrada no presente edital.

Isto que dizer que, como a regra € pelo ndo cerceamento do direito de
empresas reunidas em consorcio participarem, por certo que, optando o ente licitante pelo

impedimento, deve fundamentadamente justificar sua escolha, sob pena de ilegalidade.

Neste sentido, ja opinou o 6rgéo técnico do TCU:

“No entender da Unidade Teécnica, ndo obstante constituir
faculdade da Administracdo permitir ou ndo a participacao de
empresas em consorcio nas aludidas convocacdes, no presente
caso, a vedacao teria ocorrido sem a adequada motivagao, o
que teria inviabilizado a participacdo de mais licitantes, em
prejuizo do principio da ampla competicdo.” (AcOrdao
59/2006 - Plenério)



Isto posto, temos que, ausente qualquer justificativa para referida negativa,
nédo pode a Administracdo Publica inserir tal proibicdo no bojo do certame, sendo necessaria
a exclusdo de tal clausula do edital e procedida nova publicacdo sem tal restricdo a

competitividade.

4. REQUERIMENTOS

Isto posto, sendo tempestivo o presente pedido de impugnacéo ao edital do
CONCORRENCIA ELETRONICA n° 005/2024, Processo Licitatorio n° 216/2024, e havendo
a demonstracdo cabal de que ha (i) indevida limitacdo de tempo para protocolo de
impugnagdes, (ii) exigéncia de atestados ndo relacionados as parcelas maior relevancia e
valor significativo do objeto e (iii) proibicdo da participacdo de empresas reunidas em
consorio sem justificativa, requer, com lastro na ordem juridica imperativa (lei 14.133/21),
doutrinas e nas Jurisprudéncias citadas, seja a presente impugnacdo JULGADA
TOTALMENTE PROCEDENTE para determinar a suspensao do certame e EXCLUIR OS
PONTOS IMPUGNADOS deste Edital, porquanto contrarios as disposi¢fes contidas nas
legislacdes alhures citadas e destoante da Jurisprudéncia do TCU, mostrando-se ilicitas e

ofensivas ao principio da ampla competitividade.

Julgado procedente o pedido de impugnacdo pontual ao Edital
supramencionado, requer com lastro no artigo 55, § 1° da Nova Lei Geral das Licitacdes,

seja determinada a republicacdo contendo as corrigendas pugnadas nesta via impugnativa.

Termos em que,
pede e espera deferimentos

Laranjal Paulista, 22 dg j;’]lho de 29124
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